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Eloszo

, , .. &' mi tizenhdrom esztenddtol fogvan valo fejedelemségiink alatt;
mert dicsirtessék az uristen 6rokke, sohult senki ez napig harczon gydze-
delmet nem vett...

Bethlen Gadbor levele Pdzmdny Péterhez, 1620. nov. 30.

4 évvel ezel6tt, 1613. oktober 23-an a kolozsvari orszaggytlés Bethlen Gabort valasztotta Erdély feje-
OO delmévé, akinek uralmat Erdély aranykoranak kezdeteként is szokas tekinteni. Bethlen Gabor népe-
ket 0sszetarto vezetdként, kulturmecéndsként, politikusként és hadvezérként is egyarant sikeres volt a sokféle
ellentéttol sujtott 17.szazadi Europaban. Az évfordulo kozeledtével néhanyan - a korszakot behatdéan ismeré
katonai hagyomany6rzok, régészek és torténészek egy barati kore - ugy gondoltuk, hogy mélto emléket allitha-
tunk az évfordulonak azzal, hogy egy mindenki altal ingyenesen elérheté ismeretterjeszté kiadvanyt hozunk
létre Bethlen Gabor koranak katonairol és hadviselésérdl.

A témavalasztasunkat az hatarozta meg, amivel hagyomany6rzoként foglalkozunk: konyvink izelit6t sze-
retne adni a 17. szazad elején élt katonak mindennapjaibol. Hagyomanyo6rz6ként nem annyira az atfogo politi-
kai eseménytorténet vagy a hadtérténeti ,nagy stratégia” iranyabdl, hanem sokkal inkabb az egyén nézépont-
jabol kozelitjik meg a korszakot, igy kutatasaink soran szamos olyan részletre is fényt deritiink, amelyek tik-
rében érthetébbé, emberkozelibbé valnak a nagyobb léptéki torténések.

Konyvink cime Katondk Bethlen Gdbor kordbol. A konyvben sz6 esik a magyarorszagi harcokban részt vevo
hadseregekrdl, betekintést nyerhetiink a katonak életébe és bemutatunk néhanyat az akkoriban Magyarorsza-
gon harcold nyugat-eurdpai és magyar katonak kozil, akikkel Bethlen Gabor hadjaratai soran - akar ellenség-
ként, akar baratként - taldlkozhatott. A bemutatds jellegébdl addédodan - azaz, hogy hagyomanyo6rzékkel és re-
konstrualt targyakkal illusztraljuk mondanivalonkat - természetesen nem torekedhettiink a teljességre. In-
kabb csak szemezgetiink a szamos lehetdség kozul: a bemutatott karakterek sora a tisztektdl a kiulonféle fegy-
vernemekhez tartozo katonakon at a sereggel tarto civilekig terjed. A korszak haboruira jellemzé volt, hogy
egyazon oldalon sok nemzet fiai alltak. Bethlen Gabor mellett zsoldosként és szovetségesként is harcoltak nyu-
gati katonak, és a csaszar oldalan is alltak udvarhid magyarok, éppen ezért a nyugati és a magyar katonakat csak
annyiban valasztottuk szét, hogy a nyugatiakat a korban szokasos német elnevezésiikkel illettiik. Minden
egyes karakter megformalasahoz, a ruhazatuk és a felszerelési targyaik elkészitéséhez szamos korabeli forrast
és valos torténelmi adatokat haszndltunk fel.

Ko6zel harminc ember egy évig tarté munkaja soran allt 6ssze ez az e-konyv. A megvaldsitas sordn azt tartot-
tuk szem elott, hogy egy sok mindenki szamara hozzaférheté kiadvany lasson napvilagot. Ezért dontottink
amellett, hogy kizardlag elektronikus formaban fogjuk kézreadni. Konyviink hivatalosan bejegyzett kiadvany,
amely a szerz6k szellemi tulajdonat képezi, de szabadon terjeszthetd, és oktatasi és tudomanyos céllal felhasz-
nalhato; de a minél szélesebb kori elérhet6ség érdekében kifejezetten ragaszkodunk ahhoz, hogy ezt kizardlag
ingyenesen lehessen megtenni.

Bizunk benne, hogy konyviink élvezetes olvasmanyt jelent majd és hasznos kiegészitéje lesz a korszakrol
sz0l06 politikai-hadtorténeti tanulmanyoknak.

A készit6k
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Magyarorszag a 17. szazad elejen

6 februarjanak kozepén a gyulai végvar
1 OO torokjei, kihasznalva a kemény telet, a
koros-vidéki mocsarak jegén varatlanul megrohan-
tak a sarkadi palankvarat, védéit és lakosait pedig
kardélre hanytak. A rajtaiités csak egyike volt annak
a szamtalan, kisebb jelentdségid magyarorszagi
O0sszecsapasnak, amelyek a késébbi, nagyobb hadi
eseményekhez képest még csak nem is keltettek fel-
tlinést. A palankvarat a hajduk hamar visszavették,
az elrejt6zott lakossag el6jott a rejtekhelyekrél, de a
teleptilés a kovetkezo két évtized harcaiban még ha-
romszor porig égett - a végvidéken az uj szazad kez-
detén is ugy zajlottak az események, ahogy egy nagy
haboru idészakaban altalaban szokas.

A nemrég kezd6dott 17. évszazad egyaltalan nem
igérkezett békésebbnek az elmultnal, és a két habo-

,./A],/}:\\' Mh"f“
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JON L,

ruzo nagyhatalom csataterévé valt Magyarorszag
még valdéban sok harcnak nézett elébe. Ekkoriban
zajlott a kortdrsak altal csak ,hosszu haborunak”
nevezett tizenotéves haboru (1591-1606), a magyar
kiralyi cimet is viselé osztrak Habsburgok és a régi
Magyarorszag kozépso tertiileteit megszallé Oszman
Birodalom kozott. Magyarorszag és a torok fuggés-
t6l szabadulni kivano Erdélyi Fejedelemség a Habs-
burg nagyhatalomtol vartak a torok kitzését, de a
torok ekkor még kemény ellenfélnek bizonyult. Bar
a magyar katondk a csaszdri hadak oldalan harcol-
tak, és nagy seregek csaptak Ossze, varak cseréltek
gazdat, rengeteg vér folyt, a haboru pedig nagy kar-
ral jart - a torok mégis szilardan kezében tartotta a
hodoltsagot, igaz, legalabb tovabb terjeszkedni ér-
demben nem tudott.

P\~ (I,,u,

/\'\/\1\(

ofMigats
Hagr ,

Kézzel rajzolt, német nyelvii térkeép Kdrpdt-medencét dbrdzolo részlete.
(zolddel Erdély, rozsaszinnel Magyarorszdg, sdrgdval a Torok Birodalom)




Katonak Bethlen Gabor korabol

E rdélynek a csaszartdl remélt olta-
lom helyett is leginkabb csak a ha-
borus pusztitas jutott, és a haborus évek
alatt a Habsburg hatalom rendi és valla-
si okok miatt Magyarorszagon is sok el-
lenséget szerzett maganak. A patthely-
zetbe jutott torok haboru vége felé tort
ki a Habsburg-ellenes felkelés a bihari
nagybirtokos, Bocskai Istvan vezetésé-
vel (1605-1606). O maga mellé allitva a
torok elleni harcban edz6dott hajdukat,
az orszagrészek egyesitését mar nem a
Habsburgoktol varta, hanem - kiegyezve
a torokkel - épp ellenik fordult. Ezek-
ben az idékben szerezte els6 katonai ta-
pasztalatait az ifju Bethlen Gabor.

A Habsburgok azonban az 1606-ban

, , Sot penig az mint az Haydu vdrosoknak dlla-
pattya miben legyen, ennek eldtte vald sok haborusig
miatt, ki nem csak az mi cselekedetiinkert 1ott,
hanem az mi sok ellenségiink és hazdnkbdl vald ki
pusztulasunk miatt. De immdr O folsége s az Orszdg
az Isten kegyelmenek engedelmebdl minekiink szép
lako helyeket adott, melyért mi is akarunk az mi Is-
teniiknek és Orszagunknak szolgdlni és mindenben
Orszagunkban levé nemes varmegyekkel egyet érteni.

Hajduvdrosok hiségnyilvdnitdsa
Bethlen Gabor fejedelem mellett, 1626

J

megkotott bécsi és zsitvatoroki békék ellenére sem
voltak hajlandoak beletorédni az orszag megosztott-
sagaba, Erdély kiulonvalasaba, igy a harcok tovabb
folytatéodtak. Ezért Erdély élére keriilve Bethlen
Gabor fejedelem (1613-1629) egy évtized multan
ugyanugy cselekedett, mint Bocskai: a Habsburgok
ellenében 6 az 1618-1648 kozotti nagy eurodpai konf-
liktusba, a harmincéves haboruba avatkozott be a
protestans hatalmak oldalan. Harcaban a kedvezd
nemzetkozi politikai helyzetet kihaszndlva, biztos
hattérként az Oszman Birodalommal komoly
eredményeket remélhetett.

"I (o 0RRAE
S g on Hangric. .

Komdrom erddjének 17. szdzad eleji alaprajza

Az erdviszonyok ugyan nem kedveztek szamara,
dm Erdélybél kiindulva mégis harom alkalommal
(1619-21, 1623, 1626) sikerrel vezetett hadat a Habs-
burgok ellen. A magyarorszagi varak és katonak - a
korabbi torok elleni harcok veteranjai - egymas
utan alltak at hozza, s miutan egy idére megszerezte
a Kiralyi Magyarorszag tertiiletét, a magyar rendek
kiralyukka valasztottak. Hadaival eljutott még Bécs
ala is, nem mulo hirnevet szerezve a korabeli ma-
gyarorszagi és erdélyi katondknak.

A politika akkoriban is sokszor ellent-

i mondasos és fordulatos helyzeteket te-
remtett, néha rovid id6 alatt fegyver-
tarsakbol ellenségek, ellenségekbodl szo-
vetségesek valtak. A korabeli hétkozna-
pi ember vagy katona sem latott a szin-
falak mogé, csak élte az életét az akko-
ri (egyaltalan nem veszélytelen) vildg-
ban. Minden korszak nagypolitikai
eseményeinek  fordulatai
jelen van a hétkoznapok torténelme,
igy a hadtorténelmi epizodok mogott

is ott van az egyszerd emberek, kato-

mogott

nak sorsa, bar roluk keveset szolnak
a kronikak. A 17. szazad elején a ma-
gyarorszagi csatatereken harcold
katonak, még ha a hatalmasok poli-
tikai 1lépéseibol vajmi keveset is
lattak, a hadi események névtelen részt-
vevoiként maguk is orszagunk torténelmének for-
maloi voltak. Qso
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A magyar csapatok

Magyar Kiralysag végvaraiban sok magyar ka-

tona allt a Habsburg uralkodok zsoldjaban, de
tovabbi seregek allitasa mar nagyrészt a magyar
nemességtol fiiggott. A fonemesek a birtokaikat
dllanddan fenyegetd torok veszély miatt sajat ka-
tonasagot tartottak fenn, ami magyarorszagi vi-
szonylatban nem csak testérséget, hanem helyi
szinten is jelentés maganhadseregeket jelen-
tett. A nemesi vairmegyék és a varosok is alli-
tottak ki csapatokat, vagy kdézneme-
sekbdl, vagy helyi zsoldosok (pl. haj-
duk) felfogadasaval. Ez a seregszervez6dés kissé
odivatunak tinhetett, de valdéjaban ekkor még
egész Kelet-Eurdpara jellemz6 volt. A torok
ellen, vagy Bocskai és Bethlen Habsburg-ellenes
harcainal is fontos volt, hogy milyen feltételek-
kel és kinek ad hadat a magyarorszagi nemesség
és a virmegyeék. Ebben az idészakban valtak jelentés
tényez6kké a korabbi szabad katonak, a hajduk is,
akiknek kapitanyaival, bihari hajduvarosaival érde-
mes volt joban lennie annak, aki sereget gytjtott,
akar a torok, akar a csaszar ellen.

Az Erdélyi Fejedelemség hadserege (a fejedelem

zsoldosain kiviil) hagyomanyosan tertletvédé had-
sereg volt. Hadallitasbol a feje- .

Huszdrsisak, a jellegzetes
orr-, arc, és tarkovédo-
vel. A fekete bevona-
tot a rdegetett
lenolaj adja.

A korabeli magyar és erdélyi katonasagnal szer-
vezett kiképzésrdl csak a valogatott udvari ha-
daknal lehet beszélni (pl. erdélyi kék darabontok). A
tobbi katona képzése helyileg, a haditaborokban
vagy varakban zajlott. A torok ellen harcold végvari
N eés zsoldos hajdu katona-

delemség minden népe és rétege
kivette a részét (szaszok, ma-
gyarok, székelyek, romanok is),
de az erdélyi sereg alapjaban
ugyanolyan harcmodorral, csa-
patnemekkel rendelkezett, és
ugyanolyan kiilsé hatasok alatt
fejlodott, mint a szomszédos
Magyar Kiralysag hadereje. Na-
gyobb szamu kulfoldi zsoldos
fogadasara, a sereg korszertsi-
tésére a kis allamnak kevésbé
tellett. Az erdélyi sereg Erdély
hataran tulra mar ritkan, és
csak zsoldért ment, Bocskai és
Bethlen serege ezért a magyar-
orszagi hadjarataikban inkabb
magyarorszagi katonasagbol és
bihari hajdukbol allt. \

, , .németek és vallonok azt
mondtdk, hogy életekben vakmerdbb
népet ki haldldval ugy ne gondoljon
nem ldttanak. Az nagy suri nép
egymdsra hullott ald, ki liivés, ki
ki, ki gerenda ki tiizes szerszdm
miatt melynek sokasdga volt az vdr-
ban. Ha egyszersmind egy renden
huszondtiglen wvaldt is Lleseprettek
bennek, azon
mindjdrdst annyi dllot helyeben.

Bocskai hajdui megrohamozzdk
Szatmdrt, 1605; Szamoskozy Istvdn:
Torténeti maradvdnyok 1542-1608

sag tapasztaltnak szami-
tott, az id6szakosan had-
ba szodlitott magyar var-
megyei, vagy erdélyi szé-
kely és szasz csapatok
felkésziiltsége viszont
valtozd volt. A kulonféle
eredeti egységek eltérd
szintje miatt a magyar
csapatok harctéri fegyel-
me altalaban kevésbé volt
egyenletes, mint a nyuga-
ti katonaké, akiket vi-
szonylag egységesen ké-
peztek ki. A magyar ha-
daknak éppen a fegyel-
mezetten, zart rendben

szempillantdsban

harcolo 16vészgyalogsag
) hianya volt a leggyen-
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gébb oldala. Ezért Bethlen Gabor (akarcsak minden
erdélyi fejedelem) a seregébe felvett csaszari hadi-
foglyok koziul atpartolt, vagy protestans német szo-
vetségesektol felfogadott nyugati katonakat, féleg
16vészeket, de tlizéreket és lovasokat is.

Bocskai és Bethlen szamara éppen azok a magyar
csapatok és tisztek voltak a leghasznosabbak, akik

egykor a csaszari hadak oldalan szolgaltak, és a kor-
szerd nyugati hadviselés elemeit is megismerték -
igy ki tudtak hasznalni a csaszariak hibait is. A haj-
duik nagyrészt a tizendt éves haboru veteranjai vol-
tak, akiket a csaszari hadvezetés korabban kulon
egységekbe szervezett, és korszerd tizfegyverekkel

is ellatott. é’

Hajdules es huszdarroham

magyar hadak ekkor konnytifegyverzetd csapa-
tokbol alltak, a harcmodoruk gydkeresen eltért
a korabeli nyugat-eurdpai hadviselésben elfogadott

A magyar gyalogosok az ellenség tiizét foldre bukva,
vagy fedezékbe bujva igyekeztek elkeriilni. Mindez
»szabalytalan” volt a nyugati katonanak, aki még a

sémaktol. A maga nemében [
nem »korszertitlenebb”,
csak egyszerien mas jellegd
volt, olyannyira, hogy haj-
duk, és killonésen a husza-
rok egyenesen az ilyesféle
hadviselés mintaadoiva val-
tak eurdpai szinten. A nyu-
gatias, zart alakzatokra épi-
t6 harcmodornak és a keleti- loni.
es konnytlfegyverzeti, por-
tyazo harcnak egyarant
megvoltak az elényei és hat-
rdnyai is. A torok elleni ha-

&

, , A torok taraczkinak kildvése
alatt az egész magyar gyalogsdg
mind a foldre leborult, és semmi
kar nem Llott a taraczkok midn
bennok; azutdn mind talpradll-
vdn, ugy kezdottenek harczolni és

Csata Turdndl, 1594; Sepsi Laczko
Midté kronikdja, 1521-1624

N\ legnagyobb tiiz alatt sem léphe-
tett ki a csatasorbodl, de a haj-
duk lebecsiilése sulyos hiba le-
hetett. Gyakran tamadtak les-
boél is, probaltak az ellenségen
akar éjjel is rajtatitni vagy csap-
daba csalni. A magyar gyalog-
sagra nézve inkabb az bizonyul-
hatott végzetesnek, ha nyilt te-
repen kényszerilt csatira egy
rendezett, nyugati hadrenddel
szemben, mert a toltés gyorsa-
sagaban és annak 6sszehangola-

saban a kelet-eurdpai gyalogsag

borukban hatékonyan egé-
szitette ki egymast a nyugati és a magyar csapatok
eltéré harcmodora, de amikor a Habsburg-ellenes
harcok soran mar egymassal keriltek szembe, az
adott korilmények kihasznalastdl és a hadvezetés
ratermettségeétol fiiggott, hogy éppen melyikik ke-
rult folénybe. Portyazo hadviselésben a ma-
gyar sereg paratlanul jo volt.
A magyar gyalogsag hajdu
vagy darabont néven ismert
puskas 16vészekbol allt. Pikasok a magyar hadakban
nem voltak, a dirda mar a legszegényebb erdélyi
kozszékelyeknél is csak sziikségfegyvernek szami-
tott. A ,hosszu német dardanak” vagy ,lancknet
gyalog kopjanak” nevezett pika hasznalata - és a
hozza sziikséges csatarend szigoru tartasa - pedig
mar annyira tdvol allt a magyar gyalogsag harcmo-
doratél, hogy még Zrinyi Miklds is lehetetlennek
tartotta, hogy a magyar gyaloghajdukat a pika hasz-
nalatara barmivel is ra lehetne kényszeriteni.

mar nem igazan jeleskedett.

A magyar katondk kedvelt fegyvere:
a fokosbalta

A kor magyar lovas katondja, akar huszar vagy
lovas hajdu volt, egyarant konnytlovasként, és
leginkabb kopjaval és szablyaval harcolt. A magyar
lovasok némelyike mar rendelkezett tidzfegyverrel
is, bar a taktikajukat akkor sem ez hatarozta meg;
egy korabeli pisztolytol, karabélytol 25-50 méteren
tul amugy sem lehetett pontos talalatot elvarni.

A konnytlovassag erdssége is a portyazo, lesvetd
harc volt, de a magyar hadszintéren a huszarokat
gyakorta bevetették csatalovassagként is, amikor
gyors rohamuk donté lehetett. Kopjas rohamnal
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eléreszegezett fegyverrel, a lovuk sebességére ala- Keréklakatos pisztoly. Az eliitéshez sziikséges szikrdt egy
pozva tamadtak, fokozatosan felgyorsulva, de nagy- P o forgo acelkerék é€s a nekiszoritott ko biztositja.
jabol az utolsd 60 méteren mar teljes
erdvel vagtazva. Fon-
tos volt, hogy a ro-
ham ne veszitse el a

lendiiletét. A tama-
dasuk akkor volt a
leghatékonyabb, ha a lovascsapatok széles, , \
kétsoros vonalakba rendez6dve rohamoz-

tak, akar tobb irdnybél, hogy minél tob- ,’

ben megfeleléen 6klelhessenek a kopjaik- 3. Az danddr lovasbdl dlljon, és az légyen leg-
kal. Az ilyen, akar 40 km/h-val rohamozé | mnagyobb serege. 4. Szdrnyul lovas sereg essék, az jo
lovascsapat gyorsan legdzolhatott védte- oreg légyen. 5. Az l6vé szerszdm kézepin és az szdr-

len l16vészeket, tiizéreket, vagy késziiletlen nydn, 6. Az nagy sereg nem jé, mert nem terhet
ellenséges lovassagot, de a tamado lovaso- |  gyorsan, mindazondltal torok ellen nagyobb seregek
kat barmilyen arok, sanc vagy bozot is | Rellenek, hogysem egyéb nemzet ellen, mert 6 is na-

megallithatta, és pikas csapaton sem tud- gyokbcm rendeli népét.
tak attorni. Ha a kezdeti rohamukkal sike-

rilt az ellenfelet szétugrasztani, az uldo-
zésnél mar nyert igyik volt, de ha a roha-

Haller Gdbor: Az sereg rendelésérdl, 1644

muk barmi miatt elakadt, nehéz helyzetbe 4
kerilhettek. ,Olyan mint a zdporesd, ki az mig tart, magyar hadaknak is volt tiizérsége, a ma-
sebessen es, de hamar elmulik” - ez volt Basta csa- gyar féurak, varosok és az erdélyi fejedel-

mek is dldoztak erre a koltséges fegyvernemre,
és szivesen alkalmaztak gyakorlott német tiizé-
reket (Bocskainak is voltak német tiizérei). Erdély-
ben az agyuk szallitasanak koltségeit hagyomanyo-
san a szasz lelkészek viselték. Bethlen Gabor két
izben is csak 20 loveget vitt magyarorszagi hadjara-
taira, egy-egy 6nalléan miikodé seregében
3-4 16vegnél tobb nem volt, és egy tucat-
nyinal tobb agyut ritkan vont Ossze egy
helyen, legfeljebb ostromnal kerilt erre sor.
Az agyukat akkori magyar nevikoén ,0reg
16vo szerszamnak” nevezték, és lovedéksu-

lyuk szerint baziliszkusz, karthaun, falkon,
falkonét, tarack, siska néven osztalyoztak
Oket (az agyuknal kisebb, kézi tizfegyverek az
,Apro 16v6 szerszamok” voltak). Altaldnos kora-
beli szokas szerint - mivel ekkor minden agyu

szari tabornok véleménye a magyar lovasroha-
mokrol. A korabeli magyar lovas katona emel-
lett bizony nem szivesen szallt le a
nyeregbol sem: sziikségbol torté-
né gyalogos harcra, sanc
megrohandsara parancs-
sz0, de még emelt
zsold vagy juta-
lom igérete se

nagyon birta
oket ra-
venni.

egyedi gyartmany volt - az agyuknak sajat
nevet is adtak. A 1ovegek legtobbszor allatok
neveit (a kisebb agyuk madarneveket), vagy
antik mitolégiai nevet viseltek, a nagyobbakat pedig

Agytihoz vald felporzdszaru. cimerrel, jelmondattal is diszitették. Az ellenséges

A gytlyukba szort I6port - a muskétdkhoz betoréseket is ,hirlovo” agyuk vagy mozsarak jelz6-
hasonléan - izz6 kandccal gytijtottdk meg. lovése tudatta a lakossaggal.
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A csaszari hadsereg

A z osztrak Habsburgok tobb orszagot ,
uraltak, és szamithattak a spanyol
Habsburg-ag segitségére is, igy a csaszar
Magyarorszagon harcolé ,német” zsol-
doshada meglehet6sen nemzetkozi 6ssze-
tételd volt. A nyugati ezredek allomanya-
ban a németek és osztrakok mellett ola-
szok, franciak, vallonok, csehek, spanyo-
lok, sot irek is voltak. A Habsburg-sere-
gekben harcoltak magyarok, szerbek,
horvatok, lengyelek és kozakok zsoldos
»segeédcsapatai” is.

A csaszari sereg nem volt mai értelem-
ben vett ,allando hadsereg” - ilyesmi az
akkori Eurdépaban még nem létezett. A
csaszari had sajatos modon nagyrészt ha- -

, , Nadlunk ilyeneket hallunk: Te olasz kappan, te
tolvaj, kaldcs és sortvedeld cseh, te német diszno, te
magyar drulo stb. Ezért aztdn gyakori a verekedés és
az agyoniités. Ostrom és csata alkalmdval, egyik le-
nézi a mdsikat. Azért tandcsos hogyha csak lehetse-
ges, ne kiilonfele nemzeteket dllitsunk hadra elég a
német s a magyar mert ezeknél nincs jobb gyalogsig
és lovassdg.

Nikolaus Gabelmann Mdtyds féhercegnek
ajanlott emlékirata, 1595

J

divallalkozok altal kiallitott ezredekbdl allt, a ren-
dek altal kiallitott katonasag és a kelet-europai zsol-
dosok mellett. A hadivallalkozok kincstari eldleggel
és uralkodoi felhatalmazas birtokaban akar egész se-
regeket toboroztak és szereltek fel, majd zsoldos-
tisztek segitségével kiképezték és harcba kild-

ték o6ket. Ha a csapatok megfeleltek az
eloirasoknak, a zsoldot a kincstar
allta. Mivel a hadivallalkozé - a
zsakmanyon felil is - nyereség-
re dolgozott, ez alapot adha-
tott a visszaélésekre is,
mégis ez az iddszak

volt a hadivallalkozok

virdgkora. A legis-
mertebb koziluk Wal-
lenstein herceg, a har-
mincéves haboru hires
csaszari hadvezére, aki
1626-ban a magyar hadszinté-
ren is megfordult, ahol (ered-
meényteleniill) harcolt Bethlen
Gabor ellen.

Csticsos kialakitdsu burgundi sisak

alulnézetbdl. Jol lathato benne a koc-

cal témott vdszonbeélés.

A gyalogsagnal elméletileg a korilbelil 300 £6s

zaszloaljakbol tiz tett ki egy ezredet, a lovas-

sagnal 100-250 f6s zaszloaljbol négy-ot volt egy lo-

vasezredben, de a létszam ennél tobb vagy kevesebb
is lehetett.

A kiallitott csapatokat egységesen képezték
ki, hogy a korabeli nyugati harcaszatban
alkalmazott bonyolult, zart alakza-
tokban eredményesen tudjanak
harcolni. A késébbi, modern

ebben az idészak-

L4 kori hadseregek egységes Ki-
| - képzésének elézményei

ban jelentek
meg Nyugat-
Europaban. A
muskétak és
a pikak ne-
hézkes hasz-
nalatat a teljes ala-
kulatnak egyszerre, Ossze-
hangoltan, vezényszora kellett végeznie, minde-
mellett meg kellett tanulniuk a kilonféle alakza-
tok formalasat is. A katonai hataslovakat hossza-
dalmas munkaval éppen ugy be kellett tanitani a
fegyelmezett csapatmozgasokra, mint az embe-
reket, és a lovakat még hozza kellett szoktatni
a tlzfegyverek zajahoz is. .s)
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Kontramars es karakol

Habsburg Birodalom magyarorszagi hadszin-

térre kiildott nyugati zsoldoshada semmivel
sem volt gyengébben felszerelt vagy rosszabbul ve-
zetett, mint a korabeli nyugat-eurépai haborukban
harcold csapatok. A csaszari sereg tapasztalt hadve-
zérei Europa szamos hadszinterét megjartak, ismer-
ték és a magyarorszagi harcokban is alkalmaztak a
kor legmodernebb nyugati harceljarasait, rovid ido-
vel azutan, hogy ezek az ujitasok elészor megjelen-
tek a nyugat-europai harctereken.

A magyar hadszintérre kerilt, veterdn nyugati
zsoldosok azt is megtapasztalhattak, hogy az itteni
ellenfeleik (t6rokok vagy éppen Habsburg-ellenes
magyar csapatok) harcmodora, valamint a hadszin-
tér viszonyai nagyon eltértek a Nyugat-Europaban
megszokottaktol. Meg kellett szokniuk, hogy az el-
lenfél mozgékonyabb, gyakran lesvetésbdl tamad, de
az alakzatban vivott harcot mar nem nagyon allja, és
a hézagos magyar telepiiléshaldézat miatt a seregnek
élelmet szerezni is nehézkesebb. Ezekbdl a kilonb-
ségekbol (adott helyzett6l fiiggden) a csaszariaknak
elénye éppen ugy szarmazhatott, mint hatranya.

A nyugati gyalogsag kozelharcra felszerelt pika-
sokbol, alabardosokbol, pajzsos-kardos katonakbol,
és muskétaval vagy arkebuzzal felszerelt 1ovészek-
bol allt. A lovasok vértesek, vagy karabélyos lovas
l6vészek voltak, a dragonyosok pedig az idészak
egyik ujitasaként megjelend lovasitott muskétasok,
akik a harcban gyalogos csapatként vettek részt.

A csaszari oldalon harcolo kelet-eurdpai konnyt-
gyalogsag (hajduk) vagy konnytlovassag (huszarok,
horvatok vagy kozakok) a maga sajatos modjan és
fegyvereivel harcolt, bar a csaszari hadvezetés néhol
elkezdte 6ket is korszeri tizfegyverrel ellatni és
sajat ezredekbe szervezni.

A nyugati csapatokra a zart alakzatban torténd
harc volt altalanosan jellemz6, az alakzatot
minden aron tartaniuk kellett. Zart sorokban allo
pikasok barmilyen lovassagot feltartdztattak, és a
lovészek is fegyelmezett sorokban adhattak le legha-
tasosabban a sortiizeiket. Ennek persze az volt az
ara, hogy alakzatuk statikus volt, a zadrt sorokat
tartd csapat csak egyszerre és lassan tudott mozogni
(ha mozgott egyaltalan valamerre), és a formaciojuk
jo célpontot nyujtott barmilyen tlzfegyvernek, még
az agyuknak is. Az alakzatokat a nyugati gyalogsag-
nal (de a lovassagnal is) aszerint alakitottak, hogy a
csapatok a lofegyvereik tlizerejét minél jobban Kki-
hasznalhassak. A korabeli kézi tlizfegyverek nem
voltak tul pontosak, és az atlag katona sem volt
éppen mesterlovész. A csapatok ezért 16ttek inkabb
sortiizet (és azt sem tul messzir6l), amikor nem
egyéneket, hanem egyszertien az ellenséges alakza-
tot vették célba. A pikasok elsGdleges feladata is az
volt, hogy a lovészeket megvédjék.

( )

, , Bdsta azert elérkezék személyesen,
és mind a ket fel sereget rendelének, erds
litkGzetet tonek; de Bdsta mind wujabb
ujabb sereget forditvdn eld, ez a kopja
Oklelést felvészi vala; végtére a maga se-
regével dlla eld, és a kopjdsok elfogyvdn,
a katondk a lovést el mem dllhattdk,
hanem a hidat megvevek...

A goroszldi csata, 16071;
Marosvdsdrhelyi Nagy Szabo Ferenc
memoridléja, 1653-1658

Kanocos muskéta robosztus kialakitdsu tussal.
Loveéskor egy izzo kanoc gyujtotta meg a cséfarndl taldlhato serpenyébe szort
I6port. A ldng a csé oldalaba fuirt Iyukon keresztiil jutott a csében 1€ve toltethez.
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A korban legmodernebb gya- [
logsagi tiizelési eljaras a
németalfoldi Gjitasnak szamito
kontramars volt, ami viszonylag
jol kihasznalta a korabeli pus-
kak hatasfokat. Kontramarsnal
a lovészek elsé sora tiizelt, majd
vagy az alakzat mellett elhalad-
va, vagy a sorok térkozeiben
hatravonulva hatso sorba allt,
és elkezdte a fegyverét ujratol-
teni. igy a kovetkez6 sor keriil-
ve az élre, az is 16tt, majd
ugyanugy hatrahuzodott, he-
lyet adva a helyébe 1ép6 kovet-
kez6 sornak és igy tovabb. Ezzel

|8

, ’ De erre azt mondod: a torok nem dll helyt, s a gyalog-
sdg lassan mozog. Felelem: ha fut az ellenség, a csata meg
van nyerve, iizzed a lovassdggal és ne bontsd meg a jol begya-
korolt gyalogsdg hadi rendjét. Ha az ellenség vissza fordul,
dllj ki vele, mint elébb, akkor kopjdival nem éri a zsoldosok
hosszu ddrddit (ezek helyes kezelésében rejlik a mesterseg), a
lovészeknek meg, ha jol vannak foldllitva, meg épen nem drt-
hat, ezek sziinet nélkiil lodozhetnek; nekem egy ezred jol foldl-
litott gyalogos van annyi, mint négy ezer lovas...

Madtyds fohercegnek ajdanlott emlékirata, 1594

Nikolaus Gabelmann

J

viszonylag folyamatossad téve a
sortiizeket, nagyjabol egy perc alatt 6t sor tudott
16ni, hogy ekdzben a folyamatosan elébbre kerild
soroknak a toltésre is elég ideje legyen. Persze csak
idealis korilmények kozott, mert csata kozben mar
nem ment minden olyan egyszertien. Mindezt végre
lehetett hajtani akdézben is, hogy az alakulat egy
helyben 4llt, lassan elére menetelt vagy
éppen hatralt, de lathato, hogy a koz-
katonaktol fegyelmet, az altisztek-
t6l pedig allando iranyitast kove-
telt. A lovészek kozelében a pi-
kasok tomor, nagy négyszoge

allt, kozepén a zdszloval, és ké-
szen allva a lovészcsapatok
védelmére. A hires, spanyol
eredeti, de a csaszari had-
seregben is gyakran al-
kalmazott harctéri
alakzat, a tercio
is a lovészek

és  pikasok €
kolcsonos ta-
mogatasara
épult.

Bandallér, amelyen
a lovészek a loszert
hordtdk. Egy fa-
tokban egy 16-

vesre elegendd I6por volt. i”

q nyugati seregekben a gyalogsaghoz képest a lo-
vassag szerepe alarendelt volt, de naluk is a

tizfegyverek (pisztolyok és karabélyok) voltak az el-
sodleges fegyverek. Egyik lovassdgi mandverik, a
karakol is a sorok valtasara és a folyamatos tiizelésre
épilt. Ekkor az ellenség felé ligetésben tamadtak, a
csapatuk elsé sora menet kdzben 16tt, majd félreka-
nyarodott, helyet adva a kovetkez6 sornak. Ha netan
vallaltak a kozelharcot, a pisztolyaikkal akkor 16t-
tek, ha mar betortek az ellenség sorai kozé. A lovas-
sagi rovid csovi tizfegyverekkel amugy is csak ko-
zelre 16hetett jol, de kozelrdl az ellenfél nem mindig
vallalta nyugodtan a céltabla szerepét.

korabeli agyuk nagyon dragak voltak, ezért

még a csaszari hadaknak sem volt tul sok bels-
luk. Még nagy csatakhoz is ritkdn sorakoztattak fel
egy tucatnyinal tobb 16veget. A nagyobb agyuk csa-
taban tul nehézkesek voltak, a kis konnytd agyuk vi-
szont nem okoztak elég kart, és falak ellen semmit
sem értek. A tizérségnek igazabol csak ostromoknal
volt donté és potolhatatlan szerepe. Az agyukat ek-
koriban sokféle tipusnév alatt (Karthaune, Schlange,
Falkonet, stb.), a 1o6vedékiik tomege alapjan rangso-
roltak, ami 1 és 60 font (0,56-33,6 kg) kozotti lehe-
tett. A 16vedék leggyakrabban tomor vasgolyo volt,
katonak tomegére ugyan lancos golyoval vagy a sok
kisebb 16vedékbdl allo ,sorétszerd” kartaccsal is 16-
hettek, de ez mar csak kozvetlen k6zelr6l volt hata-
s0s. Ostromokndl alkalmaztak révid csévi mozsar-
agyukat is, amelyek meredek roppalyan 16ttek ki na-
gyobb (akar 200 fontos) mozsarbombakat. é’
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Peéngz, penz es peng

Montecuccoli tabornoknak (is) tulajdonitott
mondas szerint a haborthoz hiarom dolog kell:
pénz, pénz és pénz. A hadsereg zsoldjanak el6terem-
tése viszont minden uralkodoknak nagy nehézséget

magyar katona éppen ugy zsoldért harcolt,
mint a nyugati (a hagyomanyos erdélyi katona-
sag nagy része viszont nem zsoldért szolgalt), és a
kulfoldon szokasos magasabb zsold miatt magyar

jelentett, a Habsburg birodalmi ,
kincstart példdul csillagdszati
méreti adossdgokba verték a
magyarorszagi harcok és az
osszeuropai hadakozis. Ujon-
nan toborzott, tiborba inditott
hadaknal akar elére is kifizet-
tek tobb hora esedékes pénzt,
de a jellemz6 az volt, hogy a ko-
rabeli katona az amugy sem tul
magas fizetségét mindig késve
kapta meg. A taborokba, varak-

hdtra.

&

, , Rudolfus csdszdr idejében otven,
hol hatvan havunk maradott fizetés
nélkiil, most ¢ felsége idejeben is hol
husz, hol huszonét havunk vagyon

Tokaji, szendrdi, onodi, kdlloi és szat-
mdri végvdriak folyamodvdnya, 1616

~ katonak kiulfoldre is el-
szegddtek. A magyar
hadszintéren a nyugati
zsoldos és a magyar ka-
tona fizetése emiatt kii-
16nbozott, a nyugati
katonaké valamivel ma-
gasabb volt, és a zsold
eltért csapatnem, és
természetesen rang sze-
rint is. A lovassdagnak
mindenhol magasabb

J

ba is lassan jutott el a zsoldfize-
t6 mester, ha éppen el nem fogta a pénzszallitmanyt
az ellenség. Igy a parancsnokok allandodan tartoztak
a katonaiknak par havi, féléves, vagy netan tobb
éves (!) hopénzzel - ezt mar egyszerien a korabeli
katonaélet velejarojanak tekintették. A Bocskaihoz
és Bethlen Gaborhoz zsoldosként elszeg6dé hajduk,
magyarorszagi (s6t, német és vallon) katonak akkor-
ra mar hosszu ideje nem kaptak hopénzt a csaszar-
tol, és a fizetetlen katonak gyakran dezertaltak.

Vasalt
pénztdrkazetta

hopénz jart (a 16 ellata-
sa miatt), a zdszlds, zenész pedig egy kozkatonaknal
kétszer tobb zsoldot kapott. Erdélyben a valogatott
udvari hadaknak volt jobb hopénze, a csaszari ezre-
dekben pedig a pikasok zsoldja volt magasabb a lové-
szekénél, mintegy ellensulyozanddé a veszélyesebb-
nek tartott szolgalatot. A 17. szazad elején egy ma-
gyar lovas 3-4 forintot, egy gyalogos 2-3 forintot
kapott, egy magyar lovas hadnagynak 20-25, egy f6-
kapitanynak 200-400 forint jart, egysége létszama-
tol fiiggden. Egyetlen csaszari vértes zsoldjan akar
o0t magyar lovast is lehetett tartani. Mindazonaltal a
magasabb zsoldot Bocskai és Bethlen Gabor
is megfizették a sajat, udvari német ka-
tondiknak is, Bethlen egy német gya-
logosnak 5, egy német lovasnak 9-10
forintot adott. A legmagasabb 6sszeg a
fotiszteket, hadmérnokoket és pattan-
tyusokat illette meg, akik kiséretiiket
is ebbdl tartottak el, a varkapitanyok
ebbdl fizették a kémeiket is. A seregek-
hez csapddhattak zsold nélkil szolgalo
martalocok is. A 17. szazad elején egy at-
lagos, kozrendd magyar gyalogos napi
szinten nagyjabol annyit keresett, mint
egy korabeli asztalos-vagy koémiivesinas,
egy gyalogos hadnagy pedig mar valamivel
tobbet, mint egy kémiivesmester.




Katonak Bethlen Gabor korabol

A zsoldlistakon a zsold magyar forintban, vagy a
valamivel kevesebbet ér6 rajnai forintban sze-
repelt. Mindketté elméleti elszamolasi egység volt,
mert pontosan forint értékd érmet nem vertek
ekkor. A zsoldnak megfelel$ osszeget kilonféle érté-
ki ezistpénzekbe atszamolva, vagyis tallérokban,
garasokban vagy dénarokban fizették ki (az arany-
pénzekbdl, a dukatbol és guldenbdl joval kevesebb
volt forgalomban). 1619 koril még a dukat 2-2,5 fo-
rintot, a tallér 1,25-1,5 forintot ért, egy forintot
pedig kb. 33 garasra vagy 100 dénarra valthattak at.
A gondot id6vel a pénzrontas miatt rosszabb eziist-
tartalmu pénzek és a haborus inflacio jelentették.
Egy katona erszényében néha meglep6en sokféle or-
szag érmei fordulhattak eld, zsoldként vagy zsak-
manyként, szamtalan kézen at odakerilve.
A zsold 6sszege nem volt tul magas, és ha éppen

Fosztogatok

M ivel a zsold mindig késett, a korabeli hadella-
tas pedig nem miukodott tul jol, ezért a had-
seregek gyakran inkabb helyben elvették azt, amire
szlikségik volt - vagy az ellenségtol, vagy a polgari

nem ittak el, altalaban a ruhazat, élelmezés vagy a
felszerelés potlasara ment. 1622-1625 kozott egy ke-
nyér 20 déndarba, 1 font sertéshus 4-10 dénarba ke-
rilt. Egy icce (8,5 dl) 6bor 20 dénart, egy juh 2 forint
40 dénart, egy csizma 1-3 forintot ért. Egy egyszerd
szablya vagy pallos ara 3-4,5 forint volt. A csaszari
katonak a kincstartol kaptak kopenyt, a végvarak-
ban szolgaldé magyar katonakat pedig a zsold mellett
évente egy ,kontosre” valo (e szo alatt ekkor a teljes
ruhazatot értették) posztoval is fizették, aminek
legalabb félévi zsoldnak megfeleld értéke volt akko-
riban. Az egy rend ruhanak legalabb egy évig kellett
kitartania. Tizedesnél magasabb ranguak madar in-
kabb szerették a kapott anyagon tul, erszényik sze-
rint maguk csinaltatni a ruhazatukat. A nyugati
zsoldosoknal a kincstar altal adott fegyverzet arat
levontak a katona késébbi zsoldjabol. é’

A hadizsakmany legszebb targyait az uralkodo-
nak kiildték. A magyar vitézlo rend szokasa szerint a
zsdkmanyt a taborban katonai vasaron, kotyavetyén
eladtak. A bevétel egy része az elesettek hozzatarto-

lakossagtol. Ez annyira fontos for-
ras volt a szamukra, hogy néha leg-
alabb annyira alapoztak a zsakma-
nyolasra és sarcoldsra, mint maga-
ra a zsoldra.

Az ellenségtol szerzett zsak-
many a korabeli megitélés szerint
még ,tisztes nyereségnek” szami-
tott. Torok-magyar viszonylatban
mar amugy is régota tartd végvidé-
ki harcok hadiszokasa szerint a le-
gyo6zott ellenfél javai a gydztes fél
katonait illették, bar ez a nyugati
zsoldosok kozott is éppen ugy szo-
kasban volt. Mivel a korabeli kato-
nak magukkal hordtak minden ér-
tékiuket, fosztogatas
soran az elesettektdl és foglyoktol

a harctéri

, , .4z magyar seregnek
az mely helt mutattak volt,
oda nem dllattdk a seregeket
és ott egy magyar sem vitt,
hanem csak mind elfutott, et
quod maius harmada sem
volt jelen, mind kurva any-
jokban wvoltanak akkor is
praeddlni.. magyar az har-
czon tiz nem veszett...

Bethlen Gdbor fejedelem
1620. nov. 23-dn kelt levele

~  z0it illette meg. Ekkor sok érté-
kes holmi keriilhetett ,arverés-

»

re”, néha aron alul. 1631-ben a
rakamazi csatabol vesztesen el-
menekiilé Batthyany Adam hat-
rahagyta 900 tallért éré lovat,
amit a darabontok helyben 25,
majd 40 forintért adtak el egy-
masnak, majd 200 tallérért a vi-
cegeneralisuké lett. Batthyany
hiaba igért utdlag, kovete utjan
meég tobbet érte, kedves lovat
mdar nem kapta vissza.
A védtelen polgari lakossag-
gal szembeni visszaélése-
ket - barmelyik korabeli sereg-
ben - még a legszigorubb biinte-
7 tések mellett is szinte lehetet-

minden hasznalhatot elszedtek, és kiraboltak a le-
gyo6zottek taborat. Mindebbdl bizony a sereget sas-
kahadként kovetd tabori nép is alaposan kivette a
részét. ,Forabokért” vagy valtsigdijat kértek, vagy
fogolycserére képeztek alapot.

len volt megsziintetni. A telepiilések rettegtek az at-
vonuld seregekt6l, amelyek élelmet, pénzt, takar-
manyt, beszadllasolast koveteltek, és sokdig helyben
taborozva alaposan letaroltak a vidéket, ez pedig éh-
inséget vagy jarvanyt okozhatott. A sereg vonulasi
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Ha zsdkmdnyrol volt szo, a katondk nem vdlogattak,
amit csak mozditani tudtak,
magukhoz vették.

\

utjaban €16 parasztok inkabb elrejtéztek, ha tudtak,
a varosok eloljaroi pedig nagy 6sszegd hadisarc fize-
tésével igyekeztek elkeriilni a bajt, még akkor is, ha
torténetesen a sereg az 6 oldalukon allt. Egy elGrela-
tobb hadvezér, ha netan meg akarta nyerni a lakos-
sag tamogatasat, igyekezett inkabb fegyelmet tarta-
ni, tiltani a rablast és megtériteni az okozott kart és
az ellatast. A sereg megfélemlitése hatdsos eszkoz
volt: a korbol fennmaradt magyar hadiutasitasok jo
része is fegyelmi kérdésekre és biintetésekre vonat-
kozott, és jocskan akadt dolga a sereggel tarto6 tabori
hohérnak is. 1598-ban Gyor bevételénél egy spanyol
tiszt irigységbd6l megdlte egy francia bajtarsat, aki
elrejtett torok aranyakat talalt a varban, ezért a spa-
nyolt a hadbirdsag lefejeztette.

Ostrommal bevett ellenséges varakban, ellenallo
varosokban korabeli szokas szerint a katonaknak ju-
talomként akar napokig tarto

szamos katonajanak nyilvanos kivégzése utan tudta
a rendet helyreallitani.

A prédalas sok gondot okozott, mert alaposan
szétziillesztette a sereg fegyelmét, és valodi veszte-
ségek, akar vereségek is adodhattak beldle. 1597-ben
az elfoglalt papai varban azért tortént 16porrobba-
nas, mert a fosztogatnivalot keresé német muskéta-
sok az ég6 puskakanocaikkal éppen a var 16porrak-
tarba tévedtek be.

A hajduk és a csaszari vallon zsoldosok is hirhedt
prédaldéknak szamitottak, a figyelmilk mindenre Ki-
terjedt, ha zsakmanyrol volt sz6. Sopron alsovarosat
1605-ben felprédald hajduk valamelyikének még
arra is volt gondja, hogy a kifosztott templom orgo-
najabol elvigye az 6lomsipokat is - tettét nem a mu-
zikalitas vezérelte, egyszerien csak puskagolyot
akart dnteni beléliik. Csb

szabad rablast is engedélyez-
hettek, ez pedig a legpuszti-
tobb sorscsapas volt, ami egy
korabeli telepiiléssel megtor-
ténhetett. A szemtanu kroni-
kasok leirdsai az ekkor atélt
szOrnytségekrdl aligha tuloz-
tak. 1602-ben Beszterce varo-
sa makacs ellenallas utan vé-
gil hadisarcban egyezett meg
Basta tabornokkal, de a vallon
zsoldosok a tilto parancs elle-
nére mégis rabolni kezdtek,
kozben tobb sajat tisztjiket is
mego6lték. A tabornok csak

tdk...

, , A katondk semmit nem hagytak kikutatlanul, a siro-
kat is felnyitottdk és kifosztottdk s minden helyet feldstak és
dtkutattak, ahol azt hitték, valami el lehet rejtve. Még az
emésztdgodroket se restelték dtkutatni, minden gabondt és
bort meg egyeb készletet elvettek az emberektol, nékik semmit
sem hagytak; konyorgeésiiket és esdeklésiiket meg sem hallgat-

Krauss Gyorgy: Leirdsa mind a hadi dolgoknak, mind az
egyebeknek, amelyek 1599-t6l 1606-ig Erdélyben torténtek

Katondk fosztogatnak Segesvdron, 1601;
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Viselet

q kora ujkorban még nem terjedt el a rendszere-
sitett katonai egyenruha, de nacidkra jellemzé

q 16-17. szazad jellegzetes magyar férfiviselete a

dolmany. Ujja legtobbszor szik, a kézfejnél

viseletekkel mar talalko- ,
zunk. Ha elé is fordult, hogy
a katonak zsoldként labbelit
vagy posztot kaptak a pénz
mellett vagy helyett, az 061-
tozetik varratds utan mar
nem volt egységes formaru-
hanak mondhato.

A ruhazat minden tarsa-
dalmi csoportnal értéket
képviselt, az ingdsagok ko-
z6tt a hagyatéki leltarak-
ban, hozomanyjegyzékek-

benne...

N\

, , .valami temérdek gyolcsot Szako-
cira kiildven be, valami ottvalo asszo-
nyok, nem tudvdn az magyar formdt,
minthogy az németek gatydt nem, inget
hosszat, sziik ujjut viselnek, oly szoros
gatydt csindldnak, alig tilhettem ldora

Kemeény Jdnos onéletleirdsa, 1657-1658

~ gombokkal vagy kapcsok-
kal zarodott. Jellegzetes-
sége a leppentd vagy ,ku-
tyaful”, tobbféle
formaju lehetett és rahaj-
lott viseldje kézfejére. A
dolmanyt a  derékon
ovvel rogzitették, melyek

mely

tobbféle technikaval keé-
sziltek. Talalunk csomo-
zasos technikaval készilt
haléoveket, a kés6bbi ko-
rokban is ismert zsindro-
veket és textilcsikokbol

J/

ben mindig megtalaljuk
mind a még felhasznalasra varo textileket, mind
pedig a kész ruhakat. A katonak koézott természete-
sen a mindennapokban nem a legdragabb anyagokat
fogjuk megtalalni, de igyekezett mindenki jo miné-
ségl anyagot felhasznalni a ruhazatahoz. A korszak
altalanosan elterjedt anyagfajtaja a gyapjubol ké-
sziilt poszto. Tobbféle minGségli posztot ismertek,
melyek kozott a legolcsobb a lengyel volt, a legdra-
gabb kategoriat pedig a flamand és angol import je-
lentette. Emellett a tehet6sebbek varrattak barsony-
bol, taftbol vagy kiillonféle brokat anyagokbol, me-
lyeket mind kilf6ldrél hozattak az orszagba.

A magyar katondk jellemzéen dolmanyt hordtak,
a nyugati zsoldosseregeket pedig a spanyol divat ha-
tasat mutato ruhazatban lathatjuk a korszak képi
abrazolasain. A Nyugat-Europaban kedvelt spanyo-
los divat a magyarlakta teriileteken is megjelent, £6-
ként a német ajku lakossag korében. Rajtuk keresz-
tul nalunk is ismert volt ez a divatiranyzat: tobb ko-
rabeli magyar szabasmintakonyvben talalunk kor-
covany és kabat név alatt nyugati tipusu kabatokat.
Igy a Nyugat-Eurdpabol érkezé kilonféle nemzetek
zsoldosait is jol el lehet kuloniteni a magyar kato-
naktol a viseletiik alapjan. Mivel a magyar divat lat-
vanyosan eltért a nyugat-eurdpaitol, a kilfoldrol ér-
kez6é kortarsak altalaban élénk érdeklédést mutat-
tak a magyarok viselete irdnt, igy sok leirasbol és
képi abrazolasbol ismerjiik a ,magyaros viseletet”.

készult saloveket is. A dolmany eldl pitykékkel zaro-
dott, melyekhez az ellenkez6 oldalon nem gomblyu-
kat varrtak, hanem zsinort huztak a dolmany bélés-
be, és azokat a pitykékbe akasztva zartak ossze a dol-
many két oldalat. A pitykéket 6tvosok illetve az erre
specializalodott gombkotok készitették. A fémpity-
kéket 6nthették 6nbol, de a gazdagabbak 6tvostél
vasaroltak fiilles gombokat, akar ékkéberakassal. A

kotott gomb nem magyar sajatos- *

sag, Europa mas részein is készi-
A kor jellegzetes

tettek fa alapra selyem és fémszal-
lal kérbetekert gombokat, de
formajukban taldlunk ma-
gyar sajatossagokat. Fo-
uraink dolmadnyan gyakran

latunk hatalmas, nyujtott, gombfajtdi:
tojas alaku gombokat, de Y szovetbl varrott

gy .y | N ’
a gombkoto céhek leirasa- faalapra kotott,

iban is el6fordul ez a forma, Jnbdl 6ntott és
tehat altalanosan elterjedt W 16z pitykegomb
és kedvelt lehetett a fér-

fiak kozt.

A nyugati katonak fels6ruhazata a zeke, melynek
gyakran felkotozheté vendégujjai voltak, s ugyan-
ugy, mint a magyaroknal, igen sokféle anyagbol ké-
szitették. Elol fém-, textil- vagy kotott gombokkal
zarodott, s gyakran hasitékokkal is diszitették, igy
részben kilatszott aldla az ing.
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magyarok a dolmany folott

viselték a mentét. Ez sza-
basaban nagyon hasonlitott a
dolmanyra. Kulonbség a kettd
kozott, hogy mig dolmanyt ma-
gaban is viseltek, addig mentét
dolmany nélkil sosem hordtak.
Emellett a mente ujja is tobbféle
lehetett, igy talalunk hasitott
ujju, haromnegyedes vagy a tér-
dig-bokaig ugynevezett
»szarnyujju” valtozatokat is. A
nyugatiak a zeke folott mellényt
hordhattak,

éro,

de ahogy mentét

, , [..] a saruknak és cipelldsoknek képtelen drat akarja
szabni, holott egy-egy sarutul két-két forintot és cipelldstol
56 déndrt kivdn. Kegyelmetek gondoskodjék jol felole, hogy ¢
felsége maga személye szerint hadakozik, az kegyelmetek
megmaraddsdért, nem kellene 0 felségét ennyire megsarcol-
tatni. Igen elég, ha egy sarutul egy-egy forintot és cipelldstol
33 déndrt adnak. Kegyelmetek pedig siettesse vele, hogy ami-
kor innen meginditjuk az tobb sarukat és cipelldsoket, és
oda érkezzenek velek, kegyelmetek adattassa fel a szekerekre.

A Szepesi Kamara levele Licse vdrosihoz a Bethlen Gdbor

sem dolmany nélkiil, a mellényt
sem vették fel soha zeke nélkil.

|

seregébe szdllitandd ldbbelikrdl, 1621

J

A korabeli szabdk arszabdsai-
ban mindig megtaldljuk a nadragot is. A magyar
nadrag egy passzos, a labszaron, a kiils6 oldalon a
bokanal gombokkal, vagy belil, rejtetten francia
kapcsokkal zar6do ruhadarab. Nem léteztek még a
mai ,elasztikus” anyagok, igy a nadrag szlk szarat a
fenti modon tudtak megoldani. Kilonféle minéségi
posztobol készitették méret utan, vagy ha gyorsan
kellett egy j nadrag, a vasarmives szaboktol a va-
sarnapokon, elére gyartott ruhadarabokat is be le-
hetett szerezni. A nyugati divat szerint 61tézkodok
térdig éré bé nadragot és passzos, kotott vagy var-
rott harisnyat hordtak.

Alsoruhaként inget viseltek, mely
finomabb anyagbodl készilt: a leira-
sokban len, gyolcs, vagy a korszak-
ban gyakran emlegetett buja-
vdszon ingekkel taldlkozha-
tunk. Nemeseknél akar se-
lyembdl is készitették a ruha-
darabot. A kozhiedelemmel el-
lentétben a nadrag alatt hord-
tak alsonadragot, mely teljesen
elterjedt viselet volt a korszak-
ban. Kemény Janosrol tudjuk,
aki 16 éves koraban részt vett
Bethlen Gabor
hadjarataban, hogy nem vitt elég
fehérnemiit, igy kénytelen volt
tobbszor anélkil felvenni a nad-
ragot, s igy a higiénia hidnya mi-
att hamarosan eltetvesedett.

magyarorszagi

Torokos szabasu, vasalt sarku csizma

abbelib6l sokfélét hasznaltak. A legismertebb
magyaros labbeli a csizma, mely torokos mo-
don, azaz sarok nélkiil késziilt a 17. szazad végéig, de
a jarast konnyitendd, kisebb patko alaku vasakat
szegeltek a sarok ald. Szintén torok hatasra jelent
meg a papucs, melyet sarkas valtozatban is készitet-
tek nék és férfiak szamara is. Korabeli festménye-
ken gyakran lathatunk bérkapcaba bujtatott labu
férfiakat, akik bérpapucsba lépnek a kapcaval.
Ennek a kettének az dsszeolvadasabol alakult ki az
oldalt flzGs szaras cipd, amit tobb sirleletben, igy
Sarospatakon és Gyulafehérvaron is megtalaltak.
Tévhit az is, hogy csak csizmdat hordtak volna a kor-
szakban a férfiak, ugyanis tobb cip6fajtat is isme-
runk képekrdl és régészeti leletekbdl is. Cipellds
névvel illettek minden cip6félét, mely legtobbszor
borbél, de kilonféle textilekbol is késziilhetett.
Bethlen Miklés Angliaban egy éjszakai utazas alkal-
maval jart szerencsétleniil, s panaszkodva jegyezte
fel onéletirasaban, hogy a kényszerd gyaloglas
alatt barsonycipellése teljesen atazott. A jobba-
gyok, hajduk és a divatolo diakok kozott elter-
jedt volt még a bocskor is, bar a
diakok egy sokkal diszitettebb
fajtat hordtak, melyrél a kor-
szak vallasi vezet6i gyakran nyilat-
koztak korholo szavakkal. Ahogy a ma-
gyarok, a nyugati zsoldosok ugyancsak
hordtak cipét és csizmat is, attol figgo-
en, hogy milyen rangban alltak, és mit
engedhettek meg maguknak. ;:91%;
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Uton és tdborban

B ar a 17. szazadi Magyarorszagon sosem volt iga-
zi béke, az akkori katonak csak viszony-

lag keveset tartozkodtak a ,valodi” harcme-
z6n, vagyis az ellenséggel szemt6l szem-
be, a csatak veszélyei kozott. Idejuk
nagy része varakban, kevéssé
mozgalmas helyé6rségi szolgé-
lattal, vagy a mezei hadak-

ban, taborba szallva telt.
A hadjarati ,sze- /
zon” tavasszal kez-
doédott, amint a se-
reg nélkilozhetet-

len hatas- és igaslo-
vainak elég legelhet6
fi nétt. A tél kozeledtével az alaposan kimerilt se-
reg, ha még tovabbra is fegyverben tartottak, téli
szallasra vonult. Ez akkoriban varosokba, falvakba
vald beszallasolast jelentett. Kivételes esetekben té-
len is folytak harcok, de ez mar nagyon megviselt
embert és allatot egyarant. Kemény Janos még 35
évvel késGbbi Onéletrajzaban is élénken emlékezett,
hogy 1623 telén milyen nehéz volt a mély hdéban a

téli visszavonulas, és a hidegre, amikor egy futar a
lovan, a tabori 6rszem pedig a posztjan fagyott ha-
lalra.

Magyar gyalogos katona menetelésben
elvdsott bocskora

A katona szamara a hadjarat leginkabb menete-
léssel telt, mert egy sereg lassan vonult (kivéve
a konnyilovassagot), és a korabeli felderités, nehéz-
kes tajékozodas és (al)hirek miatt rengeteg id6 ment
el az ellenség keresésére és mandverezésre. A mene-
telés latszolagos monotonsiaga mellett nagyon ke-
mény probatétel volt. A hadjaratokra induld sere-
geknek olykor hatalmas tavolsagokat kellett meg-
tennitik a korabeli uttalan utakon, amit a folyokon
valé nehéz atkelések, az esd, sdr, h6ség vagy éppen a
fagy még tovabb nehezithettek - nem
is szamitva az ellenséget. Ekkoriban
egy nagyobb sereg a létszama alapjan
(némi tulzassal) szinte egy mozgd va-
rosnak volt tekinthetd, mert létszama
a taborkovetokkel egyiitt néha egy na-
gyobb korabeli telepiilés lélekszama-
val vetekedett. Amennyire a hadsereg
sajat szabalyai és kortilményei lehet6-
vé tették, magukkal is vittek minden
sziikséges holmit és ellatmanyt, ren-
geteg allattal és szekerekkel. A nyuga-
ti zsoldosokat a csaladjaik is kovették
a taborba, ami jol jelezte azt a korabeli
felfogast, hogy a katonaskodas is ép-
pen olyan foglalkozas, mint a tobbi,
csak éppen néha veszélyes, és sokat
kell miatta vandorolni.
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A z alakulatokhoz tartoztak malhas szekerek is,
de a katonak a fegyveriiket, tartalék ruhane-
miit, az értékes zsakmanyt és élelmik egy részét is
jorészt maguk cipelték, hacsak tobben egyiitt nem
tudtak sajat malhas szekérre vagy teherhordoé allatra
szert tenni (és legalabb egy szolgara, aki ezekre
igyel). A vonulas rendjérél a vezérkar dontott, de a
katonaknak nem volt k6zombos: ugyanis a menet-
oszlop végére rendelt csapat fuldokolt egész nap a
sereg altal felvert porban, vagy éppen 6k akadtak
el végképp az eldttik haladok altal mar felda-
gasztott sarban. Egy napi menet normalis
esetben hajnaltol kora délutanig tartott, az-
utan a sereg az elére kivalasztott helyen ta-
bort vert. A taborozas is meghatarozott rend
szerint zajlott a magyar és csaszari katonasagnal
egyarant. Minden csapatnak kijelolt szallaskorlete
volt, de a tabornal megvolt a helye a piacnak is,
ahova a civilek is bejarhattak. A taborban zajlott
gyakorlatozas és kiképzés is. Nyaron satrakban, al-
landobb téli taborban pedig maguk eszkabalta kuny-
hokban laktak a katonak. A nagyobb taborokat sanc-
cal eréditették. A nyugati seregek kilénosen jol ér-
tettek a tabori er6ditések készitéséhez.

Elés és profunt

E legend6 élést, abrakot, és a kapitanyoknak va-
lami borocskat is hozzanak a seregnek - irta
Bethlen Gabor egyik fotisztje Szepes varmegyének
1626-ban. Azt sem mulasztotta el

Egyszerii
katonai
sdtor

A tabornak fegyelmi rendtartasa is volt, minden
fontos dologhoz (malha, élelemosztas, 6rség) kije-
16lt, felelds tisztet rendeltek. De a korabeli tabori
életnek is minden bizonnyal megvoltak a maga irat-
lan szabalyai is. Kemény Janostol, aki ifjukoraban
fejedelmi inasként kisérte Bethlen Gabort a hadjara-
taiban, a taborban az 6reg katonak mindjart ellop-
tak az altalvetGjét és a jobb ruhait, amelyek egy ré-
szét pénzen kellett télik visszavaltania.

katonak a nekik torvényesen kijard élelmen tul is
vasaroltak vagy barmit elvettek, de a mindennapok
gyakorlataban egy civilnek gyakran inkabb nem volt

p
hozzatenni, ha netan nem kildik

gyorsan, a sereg maga hajtja be
azt, és abbol a varmegyének bi-
zony sok kara lesz. Ilyen volt ak-
koriban egy szabalyos és békés
katonai élelembeszerzés tigyinté-
zési modja, amivel a hadmiiveleti
tertilet lakossagara terhelték az
ellatast (és annak a taborba vite-
lét is), mint a lakosok kotelezo
hozzajarulasat a hadakozas kolt-
ségeihez. A magyar varmegyei
katonasdgnak is élelemmel meg-
rakott szekerekkel egyititt kellett
taborba vonulnia. A lakossagnak

, , .£lést magoknak felette
keveset hozhattak wvolt, f6-
képpen az gyalogsdg, és fe-
lette igen meg kezdettek vala
ehezni, mely miatt messzebb
nem vihetem Jket, magam is
gondolkozvdn feldle, az mely
had megehezik, hogy kész
megvert had az.

Bethlen Gabor levele
Rhédey Ferencnek, 1616

. tanacsos ezzel el6hozakodnia.
A taborba vitt ,élésb6l” a leg-
fontosabb a gabona és liszt,
vagy tobb ezer, készre sitott ke-
nyér volt. Ezekbdl osztottak na-
ponta a katonakenyér-fejadagot,
akkori nevén a préofuntot. Egyet-
len véka szitalatlan lisztbél 60
cipot vagy 6 nagy ,0reg kenyeret”
sutottek ki, ez egy napra elég volt
kb. 20 embernek. Vagoallatként
diszndkat, teheneket, borjakat,
juhokat és szarnyasokat is kapott
a had. Bethlen Gabor seregében
példaul 1620-ban 100 emberre he-
tenként 1 tehén vagy 3 diszno hu-
J saval szamoltak. Természetesen

elvileg térités is jart (volna), haa \
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a sereggel tartdo nem harcolokat (szolgak, lovaszok,
kocsisok, kézmiivesek), a nyugati zsoldosoknal
pedig a taborban is veluk tartd csaladtagokat is el
kellett latni. Mivel ekkoriban a vizek
tobbsége fert6zott volt, a lakossag és a
katonak is bort vagy sort ittak. Egy
1616-ban Brassobol kildott hadi ellat-
manyban a liszt mellett vaj, ecet, kdles,
rizs és szaritott zoldségek voltak, sot
még ekkor igen draga bors is. A sereg
természetesen a lovainak jaro zabot, szénat
is kapott.

A sereg piacan
kereskedd6k és helyi-

A legénység és a tisztikar tdrsadalmi
kiilonbsége az étkezesiik koriil-
meényein is megldtszott: mig
a tisztek iivegholmit is

magukkal vittek a td-
borba, a katona
kéenytelen volt bor-

kulacsdval beérni.

T~

\

ek is arusitottak, ha
éppen nem riasztottak el ket az
ellenséges portyazok vagy a rablok. A hadbird fel-
adata volt tigyelni arra, hogy szabott, de tisztes arat A katonak maguk készitették el az ételiiket, de ha
kapjanak az aruikért, ezzel batoritva 6ket, hogy se- beszallasoltdk 6ket a lakossaghoz, jogukban

gitsenek a sereg ellatasaban. A nyugati seregekben a allt fejadagjukat a szallasadojukkal elkészittetni. A
markotanyosnék is kereskedtek élelemmel. Az ella- tisztek, fénemesek tabori ellatisa természetesen
tas intézésének dolgaban a nyugati zsoldos és a ma- minden téren sokkal jobb volt, mint a kozkatonaké -
gyar seregek nem kiilonboztek lényegesen egymas- akiket viszont a sziikség meglehetésen ,élelmessé”
tol, a gyorsabb magyar lovassiag viszont hatéko- tett, mikor a néha akadozé ellatast utkozben o6ssze-
nyabbnak bizonyult az élelemszerzo portyakon. szedett hozzavalokkal egészitették ki. Emellett ha

ellenséges foldon taldltak még labon allé gabonat,
( h azt a sereg maga learatta, ha ép malmot taldltak, azt

is munkara fogtak. Ha az ellatmany sokat késett,
hamar feliitotte a fejét az éhinség, amit lazongas és

, , Végy egy mydrson siilt kappant,
fogj egy gerezd fokhagymdt, nyomd szét

szokdosés kovethetett. ,Nincsen ura a gyomornak,
szolgaja penig mindenik” - irta Zrinyi Miklés.

vagy vdgd aprora, tedd egy barna lébe, A korabeli seregek a szallitasi gondok miatt nem
ami finom savanykds. Melegen bontsd vihettek magukkal tul sok élelmet, igy a folyamatos
szét a kappant, és azonmod tedd egy kilsé utdnpotlastol fuggtek. A katonak akar étnapi
tdlba, hogy a leve el ne folyjék, ontsd red ,6lést” is cipeltek (a lovasok még a takarmanyt is), és
a levet melegen, tégy hozzd tort borsot szekereken is volt, de igy sem volt tandcsos tul
is, es nyomba,n tedd asztalra. Gyakra,n messzire eltivolodniuk a szamukra ellatébazisként
tesznek hozzd fokhagymdt, amit mo- szolgalo vidéktol, a raktarozott készletektdl és a vé-
zsdrban megtortek, es hidegen felontot- dett szallitasi utaktol. Ha sokaig tartozkodtak el-
tek borecettel, és rdontik a meleg kap- pusztitott teriileten, és az ellenség netdn elvigta
panra. fgy készitik a katondk iS, ami- utanpotlasi vonalaikat, a sereget az éhség hamar
kor tdborba szdllmk, kivdltképp a ma- szétzilalta. Ugyanigy éhezhettek az ostromlott
gyar urak. varak helyorségei is, ha elfogytak a készleteik.
1606-ban a Tokaj varat tartd, éhezé németek el6bb
.., ., megették a lovaikat, majd a var 6sszes allatat, bele-
A mainzi ersekﬂ szak'acsanak értve a kutyakat és egereket is. Miel6tt feladtak
TecepteSkonyveba’ 1581 volna a varat, a katonak mar megf6zott allatbéroket

- J és a csizmaikat ették. éo
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Sebestiles, betegseg

q az orvosi képzés egységesitése elott sokféle
gyogyitd, specialista, kuruzslo foglalkozott a
betegek kezelésével. Ezen beliil a legnagyobb csopor-

q korabeli sebész munkaja Osszetett volt: nem-
csak ellatta a sebeket, de 6 készitette a kezelé-
séhez szukséges kendcsoket, flastromokat, specialis-

tot az elsésorban elmé-
leti tudassal rendelkezé
orvosdoktorok, illetve a
test ,kiils6 betegségei-
nek” kuralasaval foglal-
kozé seborvosok alkot-
tak. Utdbbiak kozé tar-
toztak a fird6sok, bor-
bélyok - a sebészek id6-
vel kozuluk kivalva o6n-
allésodtak. Ez azt is je-
lentette, hogy a sebészet
nem tudomanynak, ha-
nem
szamitott - a

kézmiivességnek
Skézzel
dolgozot” jelentd chirur-
gus szo is erre utal. Ki- \

, , .Sebes az egész hadbol taldm
140 lehet. Zoltdn Ferencz kegyelmed
hadnagya sebes, lovés a czombjdn.
Andrds Gerébnek a fejéen jo seb,
karddal csapta kozdk. Balon Péter és
Nagy Lorincz nevi gyalog hadna-
gyim lovés miatt sebesek, de meggyo-
gyulnak, az kékek koziil 27 sebes...

A strasniczai harc sebesiiltjeti, 1621;
Bethlen Gdbor levele
Thurzo Imrének, 1621.

~ taként foglalkozott a szem és a
fog betegségeivel is. A tizfegyve-
rek altal okozott, sulyosabb se-
bek is kihivas elé allitottak a se-
bészeket: a korabeli felfogas a
16tt sebet mérgezettnek tekintet-
te, ugy gondoltak, a
gennyedzés a gyogyulas sziiksé-

ezeért

ges velejaroja, igy ezeket kezdet-
ben az arab medicina hatasara
kiégették. A borbélycsaladbol
szarmazoé, elébb felcserré, majd
udvari orvossa kinevezett Amb-
roise Paré (1510-1590) véletlen
folytan (elfogyott az égetéshez
szlikséges olaja) fedezte fel, hogy
J gennyedzés nélkil, az altala ké-

vétel ezalol Franciaorszag és Italia volt, ahol mar a
16. szazadban egyre jobban kapcsolodott Ossze az
anatomia és a sebészet. A kézmiives-sor miatt a seb-
orvosok kisebb megbecsiilésnek 6rvendtek, mint az
akadémikus orvosdoktorok, ugyanakkor sok ujitast,
felfedezést koszonhettek gyakorlati tudasuknak. A
gyakorlat azt is jelentette, hogy az egyes sebészek is-
meretei, eljarasa kozott oriasi kilonbségek lehettek.

A hadsereg egészségligyi feladatainak ellatasa so-
ran a tabori sebész, felcser (Feldscherer) a tabori or-
vos mellett alarendelt helyzetben volt -
amennyiben volt orvosdoktor a seregben, hiszen a
forrasok nagyfoku orvoshianyrodl tanuskodnak, s a
16-17. szazad fordulojan még a csaszari csapatokkal
is kevés orvos jott az orszagba. Ennek koszonhetden
hazankban felértékel6dott a borbélysebészek szere-
pe, akikben sokszor még a féuri, fejedelmi paciensek
is jobban megbiztak, mint az orvosdoktorokban. A
sebészek a korban elterjedt gyakorlat szerint béke-
idében altalaban egy-egy varos borbély- vagy fir-
déscéhének tagjaként praktizaltak, haborus veszély
esetén pedig tabori sebészként kirendelhette 6ket a
varos vagy az uralkodo a csatatérre, ahol a betegek
ellatasa utan dijazasban részesiiltek.

mar

szitett kendcs segitségével a sebek gyorsabban gyo-
gyultak. O alkalmazta elészor a csatak utdn gyakran
szlikséges végtag-amputacidknal az égetés helyett az
erek lekotését, a ligaturdt, ami elGsegitette a sebésze-
ti technikak fejlédését, és a sebesiilteknek is keve-
sebb fajdalommal jart. Néhany seborvos az amputa-
cio mellett mivégtagok készitésével is foglalkozott.

Mellkast, hasiireget érinté miitétekre nemigen
vallalkoztak, nagyobb fejsériiléseknél azonban el-
terjedt volt a koponyalékelés. Az operaciokat érzés-
telenités nélkil végezték, legfeljebb alkoholt itattak
a beteggel, mivel a fajdalmat a kezelés sziikséges ve-
lejarojanak tekintették. Altato, narkotizald szereket
inkabb a népi gyogyaszok hasznaltak.

A sebesilt katonak szamara sokszor nem is maga
a seb jelentett igazan veszélyt, hanem annak elferté-
zodése. A civil lakossagnal és a katonasagnal is sok
aldozatot koveteltek a régi (pestis) és 1j jarvanyok
(mint az Amerika felfedezése utan 6riasi mértékben
elterjed6 szifilisz, amit a kortarsak magyarul francia
kdr vagy franciz néven emlegettek). A hazankba ér-
kezo, itteni természeti viszonyokat nem ismeré ide-
gen zsoldosok kozott gyakran pusztitott a kititéses
tifusz (morbus hungaricus, hagymadz). ?‘5
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Pdpista zsoldosok, kalvinista hajduk

A vallas megkeriilhetetleniil jelen volt a korabeli
ember mindennapjaiban, és ez alol a katondak
sem voltak kivételek. Egy k6zkatonanak, mint allan-
do életveszélyben levé embernek is fontos volt hal-
lania, hogy az igaz tigyért harcol, és Isten vele van.
Ennek hirdetése a tiborokban jelen 1évé papok fel-

A vallasi konfliktusokkal egyiitt jelentkezé poli-
tikai ellentétek képezték sok korabeli nyugat-
eurdopai haboru, igy az ekkoriban elkezd6dé har-
mincéves haboru egyik ideologiai alapjat. Ekkoriban
a killonféle vallasi iranyzatokhoz valo tartozas nem-
csak a hitvitakra adott alapot, hanem az uralkodok-

adata volt, ezt a célt szol-
galtak a gyakori tabori pré-
dikaciok, istentisztelet, a
kozOs zsoltaréneklés, ame-
lyek a sereg Osszetartoza-
sat, végsé soron harci mo-
raljat, fegyelmét voltak hi-
vatottak fenntartani. A ta-
borokban az istenkaromlast
is igen szigoruan biintették.
A harcok zilirzavaraban a
katonak viszont a magasz-
tos hitelvekr6l mar gyakran
megfeledkeztek, és tulkapa-
saiknak - akar vallasi vak-

’ , Ugyanis, egybeelegyedett, rop-
pant seregekben, mikor, mint az esot,
oly strin szorjak a nyilat vagy go-
lyobist, hogy téged nem taldl akdr-
mely aldvalo ember lovése, hanem az
utdnad vagy melletted valot; nem a
te erdd és bdtorsigod oka, hanem
egyediil az Isten kegyelme...

Pdzmdny Péter: A keresztyen
vitézek kotelességeriil, 1636

~ nal - de még fénemeseknél is
- legtobbszor egy adott poli-
tikai nézet vallalasa is volt, a
vele jaré ellenségekkel és sz0o-
vetségesekkel egyiuitt. A csa-
szari seregek katonai, és az
udvarhid horvat csapatok ka-
tolikusok, a magyar hajduk
viszont tobbségiikben refor-
matusok voltak. Protestansok
voltak Bethlen Gabor nyugati
zsoldosai és az erdélyi sza-
szok, mig a székelyek kozott
ekkoriban egyarant voltak
protestansok és katolikusok

buzgosag, akar fosztogatdsi
kedv volt az oka - leginkabb a polgari lakossag latta
a karat.

Nyugat- és Kozép-Europa ekkoriban vagy katoli-
kus, vagy protestans (reformatus, evangélikus) tobb-
ségl vagy vezetési allamokra oszlott. A 17. szazad
elején a magyar lakossag tulnyomo része valamelyik
protestans iranyzatot kovette. Ezt a helyzetet akarta
megsziintetni a katolikus Habsburg ural-
kodok altal inditott ellenrefor-
maciod, ami viszont ellen-
tétet okozott; részben
erre az ellentétre is
épult Bocskai és Bethlen
Habsburg-ellenes harca
is. A korabeli Magyarorsza-
gon viszont még igy sem zaj-
lott igazi vallashaboru, mint
nyugaton, és nem kerilt sor
a nyugat-eurdpaiakhoz ha-
sonlo tomeges, vallasi ala-
pu kivégzésekre és uldoz-
tetésekre sem.

/ is. A letelepitett hajduknal a
vallasszabadsag a kivaltsagos hajduszabadsaguk ré-
sze volt, ami viszont azt szavatolta, hogy nem keril-
hetnek jobbagysorba. A rac hajduk, a havasalfoldi
csapatok és a csaszariak kozak zsoldosai ortodox ke-
resztények voltak.

Az Erdélyi Fejedelemség igen tiirelmes vallaspo-
litikajanak elveit Bethlen Gabor, az elkdtelezett re-
formatus fejedelem
a harcok soran is
probalta érvénye-

siteni, igyekezett
vallasi tolerancia-
javal a katolikus
magyarorszagi lakos-
sag és az urak bizalmat

is megnyerni. ‘s)

Egy katona egyszerii fakeresztje
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Babondk, 0menek

A kora ujkori ember vilagképét a vallas formalta,
de annak alarendelve élénken befolyasolta 6t a
korabeli néphit is, a maga ,csodatévé” babonaival,
segité vagy artd praktikaival, hiedelmeivel egyittt.
Az akkori emberek legtobbje ezek hatasat éppen
olyan valddinak vélte, mint azt a kézzelfoghato va-
losagot, ami korilvette 6ket. Ne feledjiik, hogy a ko-
rabeli Eurdpaban (és Magyarorszagon is) ekkoriban
rengeteg boszorkanyper zajlott, és a 17. szazadi em-
berek hittek az arto lidércek, kisértetek 1étezésében,
a korabeli nyugat-europai népi folklor pedig éppugy
létez6nek tartotta a farkasembert, mint a balkani
néphit a vérszivo strigakat.

magyar hadszintéren régoéta harcoléo Dam-

pierre tabornoknak olyan hire volt, hogy 6t
nem is fogja a golyo. Temesvarnal fejen talalta egy
torok, de Dampierre tulélte (a tabornokot ott valoja-
ban a sisakja mentette meg). A ,sebezhetetlenség”
hirén még az a makacs tény sem valtoztatott sokat,
hogy Pozsonynal 1620-ban Bethlen Gabor katonai
végul meégis lelotték, és ezuttal meghalt. Krauss, a
kortars erdélyi kronikas ugyanis feljegyezte a szdbe-
szédet, hogy ekkor egy darabont eziistgolyot, a dol-
manyarol leszakitott eziistgombot tett a puskajaba,
és ugy tudta leléni Dampierre-t, aki ,pedig bar -
mint mondjak - sebezhetetlen volt, mert nem fogta

Ve

nagy szerencséken forogva.

, , Midon kimentiink Vdradril, az 16 én alattam lassu jd-
rasban elesek, kit az fejedelem adott vala, hogy az jelzdszlonak
is tove felol egy darab eltorék, melyrdl is sok rosszat omindlia-
nak; de az Uristen jo kimenetelt ada azon utunknak is, noha

Kemény Jdnos hadba induldskor baljos eldjeleket gyanit, 1626;
Kemény Jdnos onéletirdsa 1657-58

N golyo”.

A harctéri sebek elfert6z6-
désekor - ami gyakorta meg-
esett - a katonak az ellenfelet
vadoltak azzal, hogy ,megbi-
volt” vagy ,mérges” golyokat,
fegyvert, istentelen praktika-
kat hasznalt.

A korai ujkor katonai is,
akarcsak mas korok harcosai,
csata el6tt mindenféle ese-
ményt a harc kimenetelére

J

A 17. szazadban a kilonféle szerencsehozd tar-
gyakba vetett hit is altalanos volt, fénemesek és pa-
rasztok kozt egyarant, és a rontast, betegséget akar-
tak velik elkerilni. Foglalatba tett allatkarmoknak
vagy allatfogaknak bajtol védé babonas erét tulajdo-
nitottak, éppugy, mint a kilénféle ,orvossagos ko-
veknek” vagy raolvasasoknak, és akkoriban (igen bi-
zarr modon) egy akasztott ember kotelének vagy ru-
hajanak egy darabjat is bajelharitonak vélték. A ka-
tonak pedig gyakorta szembenézve a halallal, még
inkabb biztak az ilyesfajta ,védelemben”. Ezért volt
nagyon népszert amulett a 17. szazadi német kato-
naknal a Szent Gyorgy képével késziilt eztisttallér is,
melyrol ugy tartottak, hogy tulajdonosat megvédel-
mezi a golyoktdl. Egyetlen ilyen Szent Gyorgy-tallér
akar 20-30 k6zonséges tallért is megérhetett.

vonatkozo el6jelnek véltek,
ennek a meggy6zodésnek pedig nagyon is valos ha-
tasa lehetett a harci moralra. 1605-ben Szatmar
varat végil atado vallon zsoldosok elmondtak, hogy
amikor lattak az el6szor tiizel6 agyujukat felrobban-
ni, ami le is tépte a pattantyus karjat, egy csapasra
mind érezték, hogy a varat el fogjak vesziteni. Beth-
len Gabor 1621-ben magara nézve igen kedvezd
omennek tartotta, mikor hirét vette, hogy a neki el-
lenalld Filek varanak legnagyobb agyuja felrobbant,
és egy téle elpartolt four seregébe pedig belecsapott
a villam. Zrinyi Miklés konyvében arra intette kora
hadvezéreit, hogy minden jelet kedvezének kell
megmagyarazniuk az embereik el6tt, hogy ezzel is
javitsak a sereg harci kedvét. é’
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Kapitany

A A nemes a vérével adozik - ezt a kozépkori ha-
gyomanyt kovetve még a 17. szazadban is

a fegyverforgatast tartottak a nemesi rendhez
leginkabb mélto tevékenységnek, és a korabeli Ma-
gyarorszagon igen jelentds volt a hadakozdo nemes-
ség szerepe. Igy a magyar hadak tisztjei

is a nemesek kozil keriiltek ki, bar a

parancsnoki posztot és nemességet

hadi érdemekkel is meg lehetett

szerezni. Koriultekinté foépa-

rancsnok a kinevezésiknél
szdrmazas mellett katonai
tapasztalatukra is figyelt,
példaul maga Bethlen Ga-
bor is ,igen jo gondvise-
16 vitéz, latott hallott
kapitanyokat” kért
a hadai élére.

A brokdtbol varrott
hosszu dolmdnyt nagy
rézpitykek diszitik.

A tiszt rovid ujju —
fekete mentét visel
a dolmdnya folott.

A menteét a zsindrozds

és a pitykegombok

mellett farkasprem
szegély is disziti, —

A tiszt a korszakban a magyarok
kozott igen kedvelt sdrga csizmdt visel,
amelynek formdja a nyugati csizmdket koveti.

A magyar tisztek szivesen 4
hordtak rangjelzéként csdkdnyfokost

A 17. szazadi magyar hadak legkisebb taktikai
egysége hagyomdnyosan az 500 fés ,zaszloalj”
volt, amely é1én a kapitany allt. Tisztségét kinevezés
utjan kapta, felettese a fékapitany és a generalis
volt. A kapitany keze alatt 5-10 hadnagy vagy vajda
szolgalt az 50-100 fés csapatokban, tovabba dobo-
sok, zaszlotartok és a ,gyermek” vagy ,inas”, vagyis
az aprod.

A kiralyi, fejedelmi hadban a hadvezetés nevezte
ki a tiszteket, a zsoldos szabad hajduk viszont ma-
guk kozul valasztottak kapitanyaikat, akik a csapa-
tuk nevében targyaltak és dontottek arrol, hogy
éppen kihez szeg6dnek el. Sokuk tapasztalt
harctéri parancsnoknak szamitott, akikre
6nallé hadmiiveleteket, nagyobb sereget

vagy toborzast is ra lehetett bizni. A hi-

resebb hajdukapitanyok neve sok embert
gytjtott a zdszlok ala, egyes hajdukapita-
nyok (sajat tekintélyik novelésére is) a sajat
csapatukba akar 1000-1500 embert is maguk
koré gytjthettek. ‘s)
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Hauptmann
A

gének, a zaszloaljnak a feje volt. Az elnevezése is
innen ered: Haupt, caput = fej. A kapitanyt az ezred-
parancsnokok nevezték ki és fogadtak fel a tobor-
zaskor. Az ezred elsé és a masodik zaszloaljanak ka-
pitanyai az ezredparancsnok (Obrist) és annak a he-
lyettese volt.

kapitany (Hauptmann, Capitaine) a nyugati se-
regek legkisebb harcaszati és szervezeti egysé-

A

\ o 0

Kereklakatos — \ Burgundi sisak %)

pisztoly strucctoll ‘
forgoval

Csipkével
szegett
kézelo ~~
i Toltéstdska — @
és felporzo ;
v§ A tiszt hasitékokkal
| és paszomdnnyal

gazdagon ékesitett,
finom ruhadt visel.

Nyugati sti-
lusu v
vdgo kard ko-
saras marko-
lattal

Szuro-

Lovagldcsizma —

Rangot jelzé
tiszti vall-

C satak kozott a ka-
pitdny szervezte és
irdnyitotta a zaszldalj
mindennapi életét. Ka-
tonai tigyekben a had-
nagy (Leutenampt)

volt a helyettese, a

harcrend felallitasaban
és az ellatmany kiosz-

szalag

tasdban pedig az 6r-
mesterei (Feldweibel)
segitették 6t. Volt
tovabba egy ir-
noka, zaszlo-
sa, tabormeste-
re, fegyvermestere,
tolmacsa, szakacsa, egy-két dobosa és siposa, és
darabontjai. Ekkora stdbja azonban csak ide-
alis esetben volt. A kozvetlen stabja altala-
ban csak 3-4 emberbél allt. A kapitany a
harctéren az egységével maradt, s igy az
ezredparancsnok kozvetlen beosztottja
volt. Az 6 feladata volt a kozvetlen
harctéri iranyitas, altalaban egysége
eldtt, vagy mogott haladt. 9@

, ’ Az kapitan is Joachimus
Bek szakadhatatlan volt az bds-
tydrul, és nem kiilonben wvitt,
mint akarmint gregarius miles.
Intette egynéhdnyszor Bartholo-
meus Caporal hogy receddljon,
ne tegyen haldldval nagyobb ve-
szedelmet, ha mi esik rajta, de
semmi intést nem fogadott.

Szatmdrt védo csdszdriak, 1605;
Szamoskozy Istvdn: Torténeti
maradvdnyok 1542-1608
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Fdihnrich

A zaszlo 6sidok ota a hadseregek egyik legfonto- A zaszlos feladata volt a csatarendben az alakulat
sabb szimboluma: amig a zaszl6 a helyén allt, kozepén vagy az elétt allni, és a zaszlot az egy-
az egység is létezett. Nem meglepé hat, hogy a ség szimbolumaként és a harcban viszonyitasi pont-
16-17. szazad forduldjan a nyugat-europai sere- / ként tartani. Szélsoséges helyzetben mindent meg
gek legkisebb harcegysége a Fahne, azaz zaszlo, kellett tennitik, hogy a zaszlo ne juthasson az ellen-
zaszloalj nevet kapta. A teljes hadsereghez ha- Al ség kezére. _’je

sonldan ennek is megvolt a maga tiszti kara, « 2l
itt szolgalt a legalacsonyabb rangu tiszt, a
zaszlos. A zaszlosokat, akar a tobbi tisz-
tet, maga az ezredparancsnok (Obrist)
fogadta fel és nevezte ki. Fizetésik
duplaja volt az atlag katonaénak,
am ebbdl szolgajukat is el kellett
tartaniuk. A gyalogsag zdszlosai
legtobbszor elszegényedett ne-
mesi és elokel6 varosi csala-
dok fiai voltak, akiknek nem
volt elég pén-
zik az elékelébb
lovas fegyver-
nembe felvétetni
magukat.

A zdszIo alapja egy fehér Andrds-kereszt. Eldlapjdn a
kétfejii Habsburg-sas, a hdtlapjdn a gyermekét tarto
Sziiz Mdria ldthato. Ez a hdrom legdltaldnosabb jelkép,

mely feltiinhet egy csdszdri zsoldban harcold egység lo-
bogdjdn.

Bdrsonykesztyi ——

A zdszI0s a vé-
kony zeke folott
egy mdsikat is visel.
A ruhdk finom széve-
sii gyapjubol késziiltek,
de az ing csipkéin és az
apro ongombokon kiviil
mads diszités nincs rajtuk.

28



Katonak Bethlen Gabor korabol

Z.aszlos

Z aszlosnak lenni a magyar seregben is
kitintetésnek

pénzzel és nagy megbecsiiléssel jaro tiszt-
ség, de amellett igen veszélyes feladat is
volt. A magyar zaszlosok a zenészekével

szamitd, emelt ho-

azonos vagy valamivel tobb hopénzt, s6t
néha még az altisztekénél is magasabb
O0sszeget kaptak (ez koriilbelil 4-5 forin-
tot jelentett), de ezért nagy kitartast var-
tak el télik.

A szablydkat a felsé
egyharmadukon
fokéllel is elldttdk

A zdszlo védelmével
megbizott o6reg katona
a magyar gyalogosok
hagyomdnyos fegyver-
zetét - szablydt, fokost
és rovid puskat - viseli.

Nagymeretii gyalogsdgi
zdszI10 Bethlen Gabor
cimerével. A zdszlokat
uralkodd, vagy a csapa-
tot felszereld kozosseg
adta. Rendszerint drdga
anyagbdl készitett,
nagy és szinpompds da-
rabok voltak, és a kor-
ban szokdsos jelképek-
kel, cimerekkel, jelmon-
datokkal diszitettek
Oket

2 )',{&»“-). :

! : gy zaszlo elvesztése nagy szégyen, zsakmanyo-
lasa hadi siker volt, varak megrohamozasakor a

P /4;.?1,4

zaszlo felvitele a falra pedig kiilonosen nagy hés-
tettnek szamitott. A korabeli hadijelentések ezért a
gy6zelmeket a zsakmanyolt zaszlok szama és miné-
sége alapjan is jellemezték. A sereg igazodasi pont-
jat, haladasi iranyat jelz6 zaszlot az ellenség mindig
igyekezett megkaparintani, igy a zdszlosok csataban
allandoan nagy veszélyben voltak. Gyavan megfuta-
modniuk, a zaszl6t eldobniuk tilos volt, mert ezzel
az egész csapatot veszélybe sodortak, ilyesmiért a
rendet helyreallitdo parancsnok helyben megdlhette
6ket. Mivel a zaszlo tartasa kozben 6k nem nagyon
tudtak fegyvert forgatni, viszont a zaszl6t mindena-
ron meg kellett védeni, ezért mindig zaszldéoroket,
megbizhatd veteran katonakat adtak melléjik. é’

, , En is azért az fejedelemnek jelzdszléjdt hordozvdn
mondeék: Kegyelmes uram, ha el nem viszem bocsiilettel fel-
séged jelzdszldjdt, valahovd kévdntatik, bdtor fejem essék
el érette; de egyik kezemmel azt, mdsikkal fékemlot visel-
vén, oltalmazdsdra elégségem nincsen: azért maga melto-
sdgdban jdrvdn, rendeljen az jelzdszlora vigydzdkat is.

A fejedelem zdszlosa és zdszlodrei, 1626;
Kemeény Jdnos onéletirdsa 1650-53
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Gyalogvajda

A vajdak 50 vagy 100 magyar gyalogos élén all-
tak. Rangjuk a lovassagndl a hadnagyi rangnak
felelt meg, de Kelet-Magyarorszagon a gyaloghajduk
tisztjeit is hadnagynak nevezték. Helyettesiik a vice-
vajda vagy vicehadnagy volt, akik alatt a tizedesek
szolgaltak altisztként; kozvetlen feletteseik pedig a
féohadnagyok vagy févajdak voltak. A hadnagyok Kki-
nevezés, vagy legalabbis megerGsités utjan nyerték
el tisztségiiket. Ratermettnek kellett lennitik, mert
a sokszor ontorvényd hajdunép kozott rendet tarta-
ni egyaltalan nem volt egyszerd. Parancsnoki jelvé-
nyik a buzogany vagy harci csakany volt, zsoldjuk
egy kozkatona zsoldjanak ha-
rom-négyszeresét tette ki.

Nemezsiiveg, bal oldaldan —
tollforgdval, melybe
ragadozo madarak
tollait tiiztek.

Eziist pitykegombokkal ——
diszitett dolmdny, a deré-
kon sdlévvel rogzitve.

Sziik szdru magyar —
nadrdg kék posztdbol

7

Oldalt fiizés, szdras saru

A hadnagyok vagy Markolatkosdrral sze-
vajdak nem fel-
tétlenil voltak ne-
mesek. Az alacso-
nyabb rangu parancsno-
koknal a ratermettség és
tapasztalat, a magasabb
ranguaknal pedig a ne-
mesi szarmazas volt fon-
tos - igy a magyar hadak
nem szikolkodtek harc-
edzett altisztekben, de gya-
korlott fétisztekben sokkal
inkabb. Intézményes tisztkép-
zés ugyanis nem létezett. A ne-
mesi szarmazasu ifjak egy maga-
sabb rangu parancsnok aproédja-
ként szolgaltak, miel6tt alkalmassa
valtak a tiszti rangra. A hadnaggya,
vajdava emelkedett egykori kozkato-
nanak lentrél indulva végig kellett jar-
nia a ranglétrat, de az ekdzben szerzett
harci tapasztalata értékes parancsnokka
tette. A vajdak mellett szolgalt aprod is, sok-
szor egy volt régi bajtars arvaja. é’

relt, nyugat-europai
szablya

— A katona a dolmdnya felett nyugati szabdsu
borzeket visel.
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Gemeine Befehlich

h ’ yugat-Eurdpaban a gyalogos harcaszat alapjat
a nagy, zart alakzatok képezték, amelyek ese-

tenként 3-4000 emberbdl is alltak. Ennyi embert
egyutt mozgatni komoly szervezési feladatot jelen-
tett, igy a sereg létszamanak tizedét a tisztek (hohe
Befehlich) és altisztek (gemeine Befehlich) adtak.
Rangban az altisztek alatt voltak a tisztesek (untere
Befehlich), akik az altisztek munkajat segitették.

A legmagasabb altiszti rang az 6rmester
(Feldweibel, chargeant) volt, kompanianként
2-3 szolgalt beldlik. A harctéren egyetlen
feladatuk volt: kialakitani, majd megtarta- &
ni a kompdnia elrendezését és tajékozddasi
pontul szolgalni. Taborveréskor az 6 dol- () _
guk volt az Orség megszervezése, és ha
nem volt kiilon szallasmestere a zaszloalj-
nak, a szallashelyek kijelolése. A katonak ki-
képzését is 6k iranyitottak. A kompania 6r-
mesterei kozott nem volt kiilonbség sem
zsoldban, sem feldatkorben, de el6fordult,
hogy ha a kompdnidanak nem volt hadna-
gya, annak feladatait szintén az egyikik
latta el.

, ’ Az belsok kozott egy olasz-
nak emberseéges forgoloddsdt csu-
ddltatjdk, kinek Bartholomeus
Caporal volt neve [..] Ez felett
inkdbb serénkedett, az mely bds-
tydt mneki assigndltdk volt az
nem tdgittatta, felette igen liitte
és vdgta tiket; utoljdra az hal-
bdrddal vert sokat dltal bennek
az paldnkon és ugyan egymdsra
deturbdlta tiket.

Szatmadrt védo csdszdriak, 1605;
Szamoskozy Istvdn: Torténeti
maradvdnyok 1542-1608

Az drmester egyszerti,
hosszabb gyapjuzeket,
térdnadrdgot, ezek
alatt vdszoninget
visel.

Az altisztek rendsze-
rint valamilyen rovid
szdlfegyvert: félpikdt,
alabdrdot, ritkdn va-
ddszldndzsdt hordtak :
magukndl. 2 | -

A z Grmester utani altiszti rang a kaplar (Corpo-
ral). Belolik 3-4 szolgalt, és részben adminiszt-
rativ feladatokat lattak el a kompanian belil. Ennek
értelmében a legénységet egyenléen osztottak el ko-
zottik, akiket név szerint nyilvan kellett tartaniuk.
Mindegyik kaplarnak volt egy helyettese is, aki a
kaplar tavollétében atvehette a munkat téle. Az G6r-
szolgalat aldl felmentett, tisztesnek szamitd Oreg
katonak (Gefreyter) kaplarja kiemelt szerepkorrel
rendelkezett, 6 10-12 emberével egyiitt a zaszlo Or-
zését lattael. 3

— Rangjelzé szalag

Rovid, széles
pengejii kard

— Kotott gyapju-
harisnya
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Dobos

q gyalogsaghoz beosztott zenészeket hangaszok- q dobos feladatat tobb fennmaradt iras is rogzi-

nak nevezték. Ez az elnevezés kiilonboztette ti, miszerint a koteles a parancsokat minden-

meg O6ket a késobbi zenekari miivészi szerepet betol- kor nagy igyekezettel teljesiteni, ha parancsot kap a
t6 zenészektdl. A hangaszok voltak, akik a hadsereg dobolasra, azt azonnal és siirgésen hirdesse ki. A do-
sip-, trombita- és dobjeleit jatszottak parancsk6zlé bosoknak ezért éles és érthetd hangjuk kellett, hogy
és iranyito szereppel. A zaszldssal szorosan egyititt- legyen. Ha kovetként az ellenséghez kildték oOket,
miukodtek, és a seregtest parancsolo tisztjének koz- meg kellett bizni benniik és az ellenségnek se tob-
vetlen kozelében munkalkodtak. A hangaszok hang- bet, se kevesebbet nem mondhattak, mint amire pa-
szerei fegyvernemenként valtoz- rancsot kaptak. Nemcsak a sajat sip- és dobjeleiket

tak. A lovassag inkabb sipot, kellett ismernitik, hanem a szdvetséges, illetve az el-

trombitat és tustdobot hasz- lenséges seregekét is. Ezért az igen komoly tudasért
nalt, mig a gyalogsagnal a t6-
rok-, vagy tarogatosip, a
duda és a dob volt hasznala-
tos. A hangszerek elvesztése
nagy szégyennek, meg-
szerzésiik pedig di-
csOségnek szami-
tott.

- hiszen igy az ellenséges seregek mozgasarol 6k ér-
testilhettek el6szor - sokszor kiilonleges kivaltsago-
kat kaptak, mint példaul a botozas aloli mindenkori

mentség. cfo

Az iistdobokat mindig lovon, és mindig pdrban
haszndltdk. Az egyik mélyebb, a mdsik magasabb
hangoldsu volt.

’ , Ezt azért jo jelnek és Isten akarat-
janak esmeérven lenni, az irdst elhagydm,
es dobost kiildék hitre bé, izenvén az kapi-
tanynak, ne vesztené az kereszténységet,
kivel van, és magdt is; adnd fel az vdrat...

Menetdob, amelynek
also borére neha per-
gohurt is feszitettek.

Szerencs vardanak kapitdnydt
felszdlitjdk a kapituldciora, 1644;
Kemény Jdnos oneletirdsa, 1657-58

Bdrkapcdval viselt papucs ——
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Sipos

A 16. szazadban Nyugat-Eurdpaban is jol ismer- S ipok kozil nyugaton a inkabb a fabol készilt,
ték a magyar dudasokat. A dudast tobbszor ne- egyenes csovi, kupos furati hangszer, a schalmei
vezik siposnak is, bar a sip, mint 6nallé hangszer is volt hasznalatban, melynek hat elilsé hanglyuka
létezett. A magyar hangszeres zene legkorabbi irott van, egy lyuka van a kisujjnak. A dupla nadnyelves
emlékeiben, a 16. szazadban megjelent Ungarischer fuvoka a kisebb hangszereken ajaktamasszal van el-
Tantz, Hayducky, Ungarescha cimi kottakban vilago- latva, hasonloképpen a Magyarorszagon hasznalt
san raismeriink a magyar dudajaték jellegzetességei- torok siphoz, vagy tarogato siphoz, mely erds hangja

re. A 16-17. szazadi magyar katonai hangszeres
zenében el6kelé helye volt a dudanak, mint
akkor nemcsak Magyaroszdgon, hanem Euro-
pa-szerte divatos hangszernek. A ma-
gyar hadimuzsikaban a 17. szazad
végéig létezett a duda, amit

akkor, mint ,katonatlan hang-
szert” eltoroltek.

miatt kedvelt volt a harctereken is. A magyar han-
gaszok elnevezése érdekes modon, tobb mas ma-
gyar szoval egyetemben meghonosodott a lengyel
nyelvben is, dobosz, szyposz és
dudziarz alakban. ¢®9

Kecskéere emlékezteté fara-

) ) gott dllatfej, a homlokdn
A hangdsz a dolmdnya

g . titkorrel
folott lancinget visel, amely

a 17. szdzad elején gyalo-
gos katondn madr vi-
szonylag ritka védo-
eszkoz volt.

Kecskebor

Sipszdr, amelyen a
dudds a dallamot
jdtssza

Schalmei és toroksip

Piros-fehér-zold
zsinordisz. Ez a

szinhdrmas a 16. szd-
zadban kezdett el meg-
jelenni diszitoelemként

, , Kegyelmed az

gyalog koziben sipost
is rendeljen, mert az
sereg avval szép.

\
[/
. )

N

sipndl két oktdvval mélyebben

Borddésip, amely a dallam-

Bocskai Istvdn levele sz0l6 kiséréhangot ad

Petki Janosnak, 1606
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Szabad hajdu

A z idénként zsoldba fogadott szabad gyaloghaj-
duk az egykori, felfegyverzett marhahajtokbol
valtak katonakka. Nyugati szemmel ide-
genszertinek tiné hadi szokasa-
ik a magyarorszagi torok

Zsdkmdnyolt lovassdgi pisztoly, a 17. szdzad
elején még ujdonsdgnak szamito kovds
lakattal

haboruk soran alakultak ki,

ahol a hajduk irregularis gya-
logsagként igen hasznosnak bizo-
nyultak. Harcban igazi elemiik a lesvetés volt, mert

q hajduk fegyverzetét a hagyomanyos magyar
szablya és a szerszamként és fegyverként is

ekkor ,szabalytalan” harcmodorukkal még a regula- hasznalatos balta egészitette ki, kozelharcban pedig
ris csapatoknak is komoly veszteséget okozhattak, mindkettot hasznaltak. A fokéllel ellatott szablya-
de nyilt mezén egy lovasroham, komoly sortiz vagy val szurni is lehetett, de gyakorlott kardforgato

dgyuzas hamar szétugrasztotta 6ket. Konnytgyalo-
gosként a masnak nehezen jarhato terepet hamar
a sajat elényiikre fordithattak, és gyorsan felju-
tottak az ostromlott varak falaira is. Tdmada-
sukat a farkasorditast utanzo ,hajdukialtas-
sal” kezdték. Fegyverzetik hidnyossagait el-
szantsiggal potoltak, amit még hirhedt pré-
dalasi kedvuk is novelt. Viselkedésikon

néha nagyon kitdnt, hogy a korban bi-
zony az irreguldris katona és a rablo
kozott alig volt kiilonbség.

akar az ellenfél fejét vagy kezét is levaghatta vele.

A hajduk l6fegyvere a rovid puska volt, amit
vagy alkalmazojuktol kaptak, vagy maguk szerez-
tek valahonnan, és vegyes eredetii felszerelé-
stikon igencsak meglatszott bizonytalanabb

zsoldjuk is. .sb

Baltafejjel felszerelt pisztoly. Efféle
kombindlt fegyverek csak mutatoba
fordultak el6 a csatatereken.

A katona egy hosszu dolmdnyt visel, — {
amelyre egy elnyiitt suba maradekdt
vette fol sziiksegmegolddsként. De-
rekdn sdlovet hord.

’ , Semmi egyéb mnem

marja az beleket, hanem
hogy az latorsdgra, prédd-
ldsra olyan szabadsdgot ne-
kik nem engedek, mint az-
eldtt szoktattdk volt dket.

Bronz szerelékes

; . . szablya, amelynek
Bethlen Gabor velemenye a

hajdukrol; Bethlen levele
Rhédey Ferenchez, 1616

eltorott a keresztvasa.
A szijazatot is bronz- ‘
csatok diszitik.

34



Katonak Bethlen Gabor korabol

Pikenier

! : gy nyugati zsoldos sereg gyalogsaga még elkép-
zelhetetlen volt a kozelharcra specializalodott

katonak nélkiil, ezért a 17. szazad elején a katonak
kétotode pikakkal volt felfegyverezve.

A pika egy 3,5-5,5m hosszu szdlfegyver, amely al-
talaban kérisfabol késziilt, és kiilonféle alaku és meé-
retl hegyekkel volt ellaitva. A nyeleket sok esetben
hosszu vaspantokkal is megerdsitették,
hogy a hegyek levagasat meg-
nehezitsék.

A pika hossza miatt egyéni harcban
hasznalhatatlan volt, ezért pikaval csak

zart alakzatban harcoltak. Egy pikasnak fegyvere
hasznalatahoz nagyjabol két tucat fogast kellett el-
sajatitania. Harc soran az els6 sorok a fegyveriiket a
vizszintesen, a nyak vagy a has magassagaban tartva
szurtak a szembenallokra, a mogottik allok pedig a
fegyvert a tarsaik feje folott tartva vartak,
hogy harcba léphessenek. Ha lovassagi
tamadast kellett kivédeni, a pika
végét a foldbe szurva, labbal
megtamasztva, hegyét a 10
sziigyének szegezve alltak
fel. A pikat ilyenkor bal
kézben fogtak, jobbal
pedig oldalfegyveri-
ket huztak ki.

A felsé pikahegyen
jol lathatok a nyel erdsite-
sét szolgdlo pdntok, az al-

son pedig egy kis zdszIo,
amellyel a hegyrdl vontdk

A pikasok jellemzden pancéllal védték a felsGtes-
tiket, bar ez aldl voltak kivételek. Egy pikas
idealizalt pancélzata sisakbol, nyakvértbdl, mell- és
hatvértbol, illetve comb- és vallvértekbdl allt, de
ennek egyes elemei sok esetben hidnyoztak. 3

( \

, ’ De ha gyalogot ta-

ldlsz, az mely csak egy ke-
véssé is besdncolja magadt,
mit csindlsz neki a lovas-
sal? avagy ha csak pikdja
is leszen es rendben dll,
mint az tiiskés borz, mi-
képpen drtasz neki? mert

el a figyelmet.

ha te akarndd is, a lovat
nem hajthatod az olyan
Tarajos morion rettenetes suri seregnek,
I és inkdbb fog felni a te
\\ lovad attul hogysem az te

4 \ sarkantyudtul.
Zrinyi Miklds:
Vitéz hadnagy, 1650-1653

/)%

L — Vallvert >~

Szuiro-vdgo kard

Hovatartozdst jelolé térdszalag. Egyenruhdk hijdn, a
csatdban a kavaroddst elkeriilendd, az egy oldalon
harcolok igyekeztek azonos szinii jelvényeket viselni.
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Rondaschierer

muskétak és pikak uralta harctereken oédivatu-

nak tiinhetett egy karddal-pajzzsal felfegyver-
zett nyugat-europai gyalogos katona - de a 17. sza-
zad elején még léteztek igy felszerelt nyugati kato-
nak, bar a tobbi csapatnemhez képest 1étszamuk mar
igen alacsony volt.

Felszerelésiik legjellegzetesebb darabja a nehéz
(akar 8-15 kg-os), golyoallo kerek vaspajzs (Rund-
schild) volt, a Rondaschierer elnevezést is err6l kap-
tak. A vaspajzsot elkésziilte utan éppen ugy probalo-
véssel hitelesitettek”, akarcsak a korabeli vérteket.
Oldalfegyveriik, legyen az egy szélesebb pengéji
kard vagy egy karcsubb - egy
szablyahoz képest torékeny-
nek tdné - egy
gyors dofésekre alkalmas,
veszedelmes fegyver volt:
ejtett
szurt seb pedig befelé
vérzett, és a korabeli
orvosi ismeretek-

\. _~ Tarajos morion

rapier,

az altala mély,

kel nehéz volt

gyogyitani.
" Kerek vaspajzs, ame-

Iyen jol ldthato a hitelesi-

to probalovés nyoma
A katona a jobb moduak
kozé tartozik: ruhdjd- ( )
nak kiilso retege se- , ’
pei ikl o R/ — Raouon Ha egy kompdnia katondd
sallér és kezelok di- L4 combvert van 300 emberbdl, koztiik 100 pi-
sitik. kds, 160 muskétds, 20 alabdrdos és

™ A csizmdra - gyalo-
gos katondrol lévén szo -
csupdn diszkeént keriilt sarkantyu

A pajzsos katonak szerepe a nyugat-eurdpai ha-
borukban még elméletileg az volt, hogy az elsé
sorban haladva pajzsukkal az ellenséges pikak he-
gyét eltéritsék, és igy a pikasokhoz kozel férkézve a
kardjukkal végezzenek velik. Ezen kivil 6k védték a
zaszlot és a zaszlost is, és néha altisztek is ilyen
modon voltak felszerelve. Bar a kardvivas legalabb
alapszintd ismerete a korabeli nyugat-europai harci
kultura része volt (még valamennyire a civil életben
is), egy atlagos lovész vagy pikas gyalogos a f6 fegy-
veréhez képest igen ritkan hasznalta a kardjat, velik
szemben pedig kozelharcban folénybe kertiilhetett
egy jo kardforgatd. A kardot f6 fegyverként hasz-
nalo katonak, illetve a tisztek és nemes urak mar
gyakorlottabb vivonak szamitottak, az utdbbiak
engedhették meg maguk-

nak, hogy a nyugati vi-

voiskolak mesterei-
tél tanuljanak. é)

20 pajzsos, vagy az alabdrdok he-
Lyett pikdk, ugy 120 pikdsod, 160
muskétdsod és 20 pajzsosod lesz,
minthogy a pajzsosokat tobbre tar-
tom, mint az alabdrdosokat.

Johann Jacob von Wallhausen:
Kriegskunst zu Fufs, 1615.
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Huszar
A

vassagi harcmodort. A huszarokat tartottak a
magyar hadak értékesebb részének, és nagy
létszamuk miatt is els6sorban o6rajuk eépilt

korabeli magyar lovassag a torok elleni har-
cok soran tokélyre fejlesztette a konnytlo-

akkoriban a magyar harctéri taktika.

A huszarok elsérangu portyazok és felderitok
voltak, akik lesvetd, ,csiripoldé” harcmodoruk-
kal akdr nagy csata nélkil is fel6rolhettek egy
nehézkesebb ellenséges hadat.
Rendkiviill gyorsan haladva ott

bukkantak fel, ahol a legkevésbé

vartak oOket, elvagtak az ellenség

J

utanpotlasi vonalait és rajtatitottek

a féseregtol leszakadt kisebb csapa-
tokon. megalltak a
helytket, mert elég firgék voltak a
varatlan iranybol intézett fergete-

Csataban is

ges rohamokhoz, bar az elhuzodo
harcot vagy lovetést nehezen alltak.
Virtuoz, egyéniesked6 harcosokként

a hasonlo6 konnyitlovasok - torokok,
tatarok, kozakok - ellen szivesebben
vitézkedtek, mert a nyugati ezredek
tlizereje, zart pikas-muskétas gyalo-
gos alakzatai sokszor kemény dio-
nak bizonyultak szamukra.

Bdr a fenydbal kesziilt kopjdk egy-
szer haszndlatosak voltak, ennek i
ellenére sokat diszesre festettek.

Torokos diszitésii
pallos, amelyet a

q csaszari hadvezetés a szolgalataban allé ma-
szazad elejétol probalta karabélyokkal ellatni, de a
magyar lovassag legjellemz6bb fegyvere ekkor még a
régies (és olcso) kopja és a magyar szablya volt. A

gyar és horvat konnytlovasokat mar a 17.

kopja hasznalatahoz nagy gyakorlat kellett, de a 4 m
hossszu fegyver roham soran egyetlen dkleléssel ke-
resztildofhette a célba vett ellenséget. Az ilitkozés
erejétol a fegyver nyele eltort, emiatt ezrével vitték
a magyar lovassag utan a szekerek a tartalék kopja-
kat is. A teljesen felszerelt huszarok a 17. szazad
elején még hordtak sisakot, lancinget, mellvér-

tet és karvasat is. .s.

— Radkozott

A huszdr a teljesen huszdrsisak

rakozott vert alatt

sodronyinget
is visel. N

10 nyerge ald
kotottek fol Szablya,
veretekkel

\
gazdagon
diszitett
felkotovel

, , ..ugy 0szsze kelletelt menniink - amint
meg is ldtszik kegyelmes uram -, kétszdz
szdl kopjdt el mem hoztak, mind eltortek,
ugy annyira kardra kellett aztdn kelniink.

Magyar lovasroham Zdlyomndl, 1621;
Eghri Istvdn levele Bethlen Gdborhoz, 1621

Csdkdnyfokos
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Lovas hajdu

B ar a hajduk nagy tobbsége gyalogos
katonaként harcolt és ugy is valt is-
mertté, de a korabeli magyar hadakban
szolgaltak lovas hajduk is. Epp ugy konnyi-
lovassagként hadakoztak, mint a magyar lova-
sok altalaban, de a lovas hajduk leginkabb por-
tyazoként valtak be, és nemigen szamitot-
tak 6ket a magyar lovassag ,elitjéhez”
sem. Még a torok ellen harcolé Dampierre
csaszari tabornok - a horvat lovas karabélyosok-
hoz hasonlé modon - elkezdett lovas puskas egysé-
get is alakitani beldlik. Harciassag és prédalas
dolgaban semmiben sem maradtak el gyalo-
gos tarsaik mogott, és a felszerelésik is
legalabb ugyanolyan valtozatos eredetd
volt: a magyar lovas hajduk kozil tobb-
nek lehetett még a korabbi csaszari szolga-
latbol maradt karabélya, de a legjellemz6bb
lovassagi fegyverik a kopja volt. Sokuknak
egyszertien nem is tellett tobbre.

A magyar lovasok ekkoriban mdr
nem haszndltak pajzsot, de gyak-
ran hordtak torokés formdju

alkarvasakat. Ezek jol vedték
a vdgdsoktol a kantdrszd-
rat tarto €s a fegyver-
forgato kart.

A katona hosszu dolmd-
nya brokdtbdl kesziilt, de
a felszerelése mdr szege-
nyesebb Egyszerii kiviteld,
ritka szoveési

~

. . ; s s . ldncing
A 17. szazad elején tobb erdélyi fejedelem és
egyes fonemesek, akik ezekkel a harcedzett katonak-
kal akartak tovabb erdsiteni magankatonasagukat, a
hajduk kozil sokat letelepitettek a birtokaikon. A
letelepitett hajduk letelepi-
téjik felé megallapodas sze-
rint katonai szolgalattal tar-
toztak, és kozottik nagyon .
gyakran emlitenek lovas haj- Asz?blya toqua
dukat is. Nekik mar uruk el- e's szerelfake
varasa szerint kellett felsze- minden diszt
nelkiiloz

relkeznitik, és ismert a ré-
szikre olyan eléirds is,
amelyben mar ,nemcsak va-
lami alavalé hajdu modon,
hanem ugyan katona mo-
don” torténé felfegyverke-
zésre kotelezték Oket. A le
nem telepitett hajduk - akar
lovasok, akar gyalogosok -
megmaradtak zsoldért elsze-
g6do6 szabad hajdunak, akik
olykor kétes hird ,szabadcsapatokba” szervezddve a
hiborubol éltek. €Sp
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Carbiner

A z 1525-0s paviai csata utan a lovassag szerepe a csatatéren bi-
zonytalanna valt. Bebizonyosodott, hogy a frontalis lovasroham
még a legjobb nehézlovassag esetében is kudarcot
vallhat a szal- és tlzfegyverekkel felszerelt
gyalogsag ellen, akiket legdzolni nem tudtak,

— Feketitett,

1 e a1 , arc-, orr- és

ugyanakkor 1ovedékeiktdl sulyos vesztesége- L
. , nyakveédas

ket szenvedtek. Kézenfekvé volt a gondo- sk
sisa

lat, hogy adjanak a lovasok kezébe is 16-
fegyvereket, hogy addig tartsak tiz . il
alatt az ellenséget, amig azok alak- A
zata fel nem bomlik. Bar ez a mod- \
szer a gyalogosokénal kisebb telje- Wi
sitményid fegyverek miatt végiil \
nem valt be, a tobbé-kevésbé fV“ B
pancélozott, karddal, kerékla-
katos pisztolyokkal - és eset-
leg karabéllyal is - felszerelt
lovasok a korszak jellegzetes
katonai voltak. Sokan kozii-
lik nemesi szdrmazasuak
voltak, fegyvereikhez jol
értettek, és csapatharca-
szatra is jol kiképezték
6ket. Ez alkalmassa tette
6ket a gyors tamadasra,
majd - tulereji ellenfél,
mint példaul az oszman
szpahik esetén - a bizton-
sagos visszahuzdédasra a
sajat gyalogsaghoz. A 17.
szazad kozepére a harc-

ujjas zeke

Vidllszijon il

; hdtravetett
modoruk atalakult, a ,

L , karabély
nyugat-europai lovassag
attért a kozelharcban
végz6d6 rohamra, mely-
nek soran pisztolyt és ™ Schiavondnak neve-

—— Hosszui szdri
lovaglocsizma

zett, velencei erede-
tii vdgo-szuro kard

kardot egyarant hasz-

naltak. *

Faragott csontberakdsokkal diszitett kerék-

lakatos karabély

, , .midén Auersperg
segitsegil  érkezvén, a
harcot megint megujit-
jdk, s az trombitdk s do-
bok iszonyuképpen har-
sogvdn, csattogvdn, sokd-
ig az viadal kétséges volt,
s az puskds lovasok két-
szdzan az torokot oldalba
kezdék lovoldozni.

Sziszeki csata, 1593;
Istvanffy Miklds magya-
rok dolgairdl irt
historidja, 1622.

Vastag borbdl
varrott, hosszu,

Pisztoly nyeregkdpdra
akaszthato tokban. Al-
taldban pdrban hordtdk
a nyereg két oldaldn, 16-

vesre kész dllapotban. A
felso zsebében a tartalék

papirtoltényeket tdroltdk.
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Dragoner

q dragonyosok lovasitott gyalogosok voltak, akik
lovaikat csak a gyorsabb meneteléshez hasznal-

|
/‘é \ A puska elsiitéséhez haszndlt, finom-
51 \ raorolt I6port a felporzo flaskdbol
s szortdk a cséfarndl
tak, a harcban pedig gyalogosan, 16vészekként vet- Iévo serpenydbe
tek részt. Igy egyesitették a lovasok vonulasi tempo-
jat a gyalogsag harctéri tlzerejével ott, ahol gyors
erdsitésre volt sziikség. A gyalogosok viseletét hord-
tak, fegyverik roviditett csovi gyalogsagi muské-
ta volt. Mivel az értékes, betanitott harci lova-

kat a ,valodi” lovascsapatok kaptak, a drago-

nyosoknak kezdetben csak a leghitvanyabb ge-

bék, és igas- vagy teherhordd lovak jutottak, de lo-

q nyugati hadve-
zérek igyekez-

vas felszerelésiik és lovaglotudasuk is igen gyenge tek 6ket részben lo-

volt. Ha balszerencséjikre lovas harcra kényszeril- vas katonaként is hasznossd tenni, és ezért egyre

tek - kilonosen tordk vagy jobban képezték és szerelték fel 6ket: jobb lo-

magyar lovasok ellen - a drago- —~ vakkal, konnyebb muskétaval, lovassa-

nyosok hamar bajba kertiilhettek. \ : , e gi csizmakkal, de pancélt nem kap-
o ) Széles karimdju filc- . . .

A katonak életén még ezek a e tak. Sokoldalusaguk miatt ké-

kalap, a koré tekert

rossz lovak is sokat segitettek, s6bb igazi ,mindenesek” let-

mert elvitték 6ket és hol- tartalek kanoccal
mijukat, és altaluk
gyorsabban tud-
tak maguknak
élelmet, jobb
szallashelyet
(és persze zsak-
manyt) szerezni,
mint a gyalogsag
tobbi része.

tek, akiket mindig gyorsan
oda kiuldtek, ahol baj volt, és a
konnytgyalogsagként vald csata-
rozast, gyalogos sancvédelmet,

/ tizharcot éppugy elvartak téluk,

/' mint tobb lovassagi feladatot: jar-
O6rozést, ellatmanykisérést, felderi-

/' tést, élelembeszerzést is. Id6vel a lo-
vas karabélyosok és dragonyosok né-
hany szerepkore hasonlo lett, de a dra-
gonyosokat sokaig mégis a gyalogsag-
hoz szamitottak. Hasznossaguk miatt az
. erdélyi seregben is megjelentek kisebb csa-

=~ atokban zsoldos dragonyosok.
A katona ruhdja az dl- P gony ©

taldnos nyugati visele-
tet koveti: ujjas zeket,
inget széles gallér-
ral, lenvdszon
harisnydt és rd-

, , A legrosszabb 10 kell neki, mit
‘ meg lehet iilni, és minek értéke sem
varrott csikokkal diszi- nagy, hogy azt elveszitvén vagy ott-

tett, térdig ér6 nadrdgot hagyvdn, ne sok kdra szdrmazzon.
hord.

| Johann Jacob von Wallhausen:

Lovagldcsizma hijdn a cipore Kriegskunst zu Pferd, 1616.
szijazott sarkantyu
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Veres darabont

A z Erdélyi Fejedelemség hadseregébe a székely-
ség jelentds 1étszamu haderdt allitott ki: a szé-
kely 16f6k lovas, mig a kozszékelyek gyalogos kato-
nai szolgalatot teljesitettek. A székely gyalogsagot
alkoto veres darabontokat a kozszékelyek kozil va-
logattak, akiket az ekkori szokas szerint - akarcsak
tobb mas, korabeli csapatnemet is - a ruhajuk eldirt
szinérdl neveztek el (egyenruha ekkoriban nem léte-
zett, ez az eldiras is csak inkabb egyfajta elvaras
volt). Bethlen Gabor hadjarataiban az allanddan
fegyverben tartott, valogatott udvari kék darabon-
tok mellett hadba hivott székely veres darabontok is
részt vettek.

A darabont dolmdnya
az eldirt ,veres”, de van
torteneti adat arrol, hogy a
nadrdgjuk elterd szini is
lehetett.

T Toltéskor fa vagy

fém toltovesszovel
tomoritettek a csébe
szort loport.

Léportarto fatok nyitott €s zdrt dllapot-
ban. A katona tapintdsdra hagyat-
kozva taldlta meg a zdrt - azaz
még teli - tokokat a szijdn.

q veres darabontoknak pus-
kaval és szablyaval felsze-

relve kellett hadba szallniuk
a fejedelem hivasara. Az
adomentesség fejében tor-
ténd katonaskodas korab-

ban minden székely kozsza-
bad kivaltsaga és kotelessége

volt, de a veres darabontok ezt mar személyi kivalt-
sagként kaptak. Ennek megtartasa pedig személyes
katonai érdemeiktél fiiggdtt - ha a csatatéren netan
méltatlannak bizonyultak volna a megkapott sta-
tuszra, akar el is veszithették azt. Bar csak iddszako-
san hadakoztak, felkésziltségiiket hadnagyaik béke-
id6ben is ellenérizték. A veres darabontok nem vol-
tak ugy kiképezve, mint a fejedelem kék darabont-
jai, erdélyi viszonylatban mégis jelentds 10vészgya-
logsagot jelentettek. A fejedelem megvédte a veres
darabontok kivaltsagait, igyekezett novelni létsza-
mukat, és 6 maga leveleiben elismerden irt dara-
bontjai harctéri kitartasarol is. é.

)
— A révid csovii puska,
avagy ,aproszerii
muskeéta” elterjedt
léfegyver volt a
szekely gyalogsdgndl

, , .4z gyalogja veres kontosben oltozzek és
ugy dlljon eld, mikor hadra kévdntatik, erre
minden szabados hadnagynak és tizedesnek
az dalatta valdjdara gondja legyen...

Bocskai utasitdsa a székely
hadakrol Petki Jdnosnak, 1605

41



Katonak Bethlen Gabor korabol

Schiutze

N yugat-Eurépiban az egymas-
sal hadakoz¢ allamok folya-
matosan javitottak 1ovészeik fel-
szerelésén, kiképzésén és takti-
kajan, emiatt a 16vészekre épii-
16 harcmodoruk egyre ered-
ményesebbé valt. Ennek folyo-
manyként a katonak és l6fegyvereik is
specializalédni kezdtek.

Arkebuz (vagy masnéven Schiitzenrohr,

A z arkebuzt hasznald lovészek voltak nyuga-

ton az ,altalanos 1lovész” feladatkorben. A
muskétanal konnyebb fegyveriik miatt szerepel-
hettek el6csatarozé konnyd lovészként, de alak-
zatban is harcolhattak, mint a muskétasok. 030

A kandc meggynijtdsdhoz minden lovész
kovdbol, taplobol és acélbol dllo
tiizkészséget hordott magdndl.

caliver) kategoriaba tartozott minden olyan, vi-
szonylag konnyd puska, amelyhez 16véskor nem kel-
lett aldtamasztd puskavilla. Valtozatossdguk igen
nagy volt cséhossz, tirméret, elsiité szerkezet, tuski-
alakitas dolgaban, amit a régionkénti, készitonkénti
eltérések tovabb fokozhattak. Ez a muskétanal
konnyebb fegyver legfeljebb 3-4 kg-ot nyomhatott.
Rovidebb csove miatt nem hordott olyan messzire,
mint a muskéta, és kisebb Girmérete miatt nem is
volt olyan pusztito a taldlata. Viszont gyorsabban
meg lehetett tolteni, mint a muskétat, és ha a ka-
nocos gyujtas helyett netan a dragabb és igénye-
sebb - ezért ritkabb - keréklakattal volt felszerel-
ve, a fegyvert tovabb lehetett tiizkészen tartani.

A katondk hovatartozdsukat a kalapra tizott
tolldisz szinével is jelolhették

—— A kandc veget fujds-
sal hoztdk izzdsba

A 16vész hasitott ujju

posztozekét és a korszak
katondi dltal kedvelt csi-

kozott nadrdgot hord.

, , A lovészeket illetden megjegyzem,
hogy én nagyon csekélyre becsiilom
Oket, mert kis mesterség egy puskdnak
az elsiitése és manapsdg ezt mdr min-
den paraszt meg tudja cselekedni. De
fegyelmet tartani s a puskdval ugy
bdnni, hogy tizet is lohessen vele, mig
a mdsik, ki hevesen tdmad, egy tiizet,
ez azt mondom, a hadi mivészet java
része.

Nikolaus Gabelmann
Mdtyds fohercegnek ajdanlott
emlekirata, 1594

— A katona csizmdja a hosszu meneteléseben
szinte haszndlhatatlansdgig kopott
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Puskds

A korabeli magyar haderé sem volt kivétel az al- uskaiknal egységesités nem lévén, az eredet, de
talanos eurdpai fejlédés alol: gyalogsaga pus- még a kaliber sem szamitott, a lényeg a hasz-
kas gyalogsag volt - bar a nyugati 16vészekhez ké- nalhatosag és megbizhatosig volt. Ezeknek a kove-
pest j6 néhany helyi sajatossaggal. Minden hajdu telménynek a kandcos puska tokéletesen megfelelt,
vagy darabont igyekezett legel6szor valamilyen pus- mert egyszeriien nem volt olyan alkatrésze, ami el-
kara szert tenni, és a magyar parancsnokok megko- romolhatott volna. Ha egyszerid szerkezete mégis
vetelték, hogy a toborzasokon a hadakba hivott gya- meghibasodott, konnyid volt megjavittatni, még a
logok is ,jo kontososok, jo puskasok” legyenek, néhol nem tul jo hazai kézmiives hattér mellett is.

akiknek ,elegendé porok, golyobisok” is legyen. A magyar hajdu puskasok, mint a kelet-eurdpai

konnytgyalogosok 4ltalaban, a nyugati szokastol
nagyon eltéré6 modon hasznaltak az igencsak vegyes
eredeti tlzfegyvereiket. Lesvet6é harcmodoruk
miatt a konnyebb, rovidebb csovi puskakat kedvel-
ték, a veliuk jaro kisebb 16-
tavolsagbol és pontossag-
bol eredé hatranyt pedig a
terep mesteri alkalmazasaval,
fedezékbdl, rejtekbdl vald 16vol-
dozéssel probaltak kiegyenlite-
ni. Az elhuzodo tizharcot nyilt
terepen nem 4alltak, igyekez-

A katona egy egyszerii posztoru-
hdt visel, amelyen a kopdsnak
kitett reszekre (terd, konyek,

Jellegzetes ~_
vdll, iilep) borrdtéteket varrtak.

magyaros
siiveg

tek ezt elkerilve fedezékbe
jutni, de rovidebb fegyvere-
ikkel koénnyebben mozog-

™\ Puska

vallszija tak, elénytkre alkalmazva
kozmondasossa valt firge-
ségiiket is. é’
Papirtasakba eldre csomagolt
_— Szablya toltenyek tdroldsdra valo tok,

amelyet a katona az ovére
akasztott.

, , Az gyalogsdgnak vald puskdnak megszerze-
sére noha ajdnlottdk magokat most Prdgdban, de
megis urgedlom s urgedltam ma is levelemben
cancellarius uramndl, hogy mentdl tobbet szerez-
zenek mind aczélos puskdt mind kandtost...

Thurzo I'mre levele, 1620
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Musketier
A

szek adtak a nyugat-eurodpai seregek igazi erejét, és a
16vészek kozil a muskétasoknak voltak a leger6sebb
16fegyverei.

A muskéta az atlagos puskanal hosszabb csovi,
nagyobb drméretid fegyver volt, amelyet csak puska-
villaval alatamasztva lehetett célra tartani. A nagy
ereji lovése messzebbrol is hatasos volt, és még
akkor is végzetesnek bizonyult, ha csak végtagot ért.

17. szazad elején a nyugati ezredek allomany-
nak mintegy 60% -a 16vészekbol allt. A lové-

A széles karimdju kalap a fegyver
elsiitésekor a serpenydbdl kicsapo
ldngtdl is ovta a katona
arcdt es szemet.

Egy katona dlta-
ldban 9-15 l6vésre
valo I6port tartott
magdndl, zdrhato
fatokokba toltve.

A nyugati katondk jelleg-
zetes viselete volt a bé szdru
térdnadrdg, amelyet a magyar
kortdrsaik csak ,német lompos

gatydnak” hivtak.

Puskavilla —

A 4-7 kg tomegi fegyver nagyobb teljesitménye a
kezelhet6ség rovdsdra ment, mert még jol ki-
képzett 16vészek is viszonylag lassan tudtak megtol-
teni. Az 6sszehangolt toltésen mulott minden, mert
ez tette lehet6vé a 10vészek egyszerre leadott, minél
gyorsabb sortiizeit. Ehhez elengedhetetlen volt az
egységes kiképzés és a vasfegyelem, igy a toltés foga-
sait egységes mozzanatonként a 16vészekbe sulykol-
tak, hogy a harctéri ziirzavarban is képesek legyenek
elvégezni. A toltés és felporzas mivelete
kozben a katona az egyik kezében az elsi-
téshez sziikséges, parazslo végi kanodcot
is tartotta (erre is figyelnie kellett, ne-
hogy kialudjon), ugy, hogy a kilonféle tol-
téstartokban és felporzo palackban megle-
hetésen sok 16port cipelt magan - akarcsak
a mellette allo tarsai.

, , Az ellenség eltokel-

vén, engem megtdmadni,
részemrol elonyos dlldsom-
ban 6t bevdrtam, és mus-
katérosaim  jokora kdrt
tettenek benne. Midon ész-
revettem, hogy zavarba
hozattak, rdjok vetém ma-
gamat s gondolom legaldbb
is 1200 emberdk a csata-
mezon maradt.. nekem,
ugy velem, 30-ndl tobb ha-
lottam mnem igen lesz s
egyetlenegy vezértiszt sin-
csen kozottiik.

Csata Lakompakndl, 1620;
Dampierre tdbornok levele
II1. Ferdindndhoz, 1620
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Szakallaspuskas

q szakallas puska a korszak egyik jellegzetes q fegyver mai szemmel nézve ormoétlannak tdn-

fegyvere volt, amelyet eréditett helyek védel- het, de ennek ellenére igen veszélyes volt: na-

me soran alkalmaztak. A korabeli varleltarak szerint gyobb 16portoltete és hosszabb cs6ve miatt a kézi
nagyobb varakban szazaval volt belGle, de tucatjaval puskaknal messzebbre és pontosan 16tt, leggyakrab-
hasznaltak varosok, kasté- - ~ ban az ostromlodk tisztjeit, tizéreit, vagy ar-
lyok, erdditett templomok kaszait igyekeztek leloni vele. Agytba vald

védelménél is, ahol sokszor ,, puskaporral toltotték, és legtobbszor go-
a helyi védelem legkomo- Boszitdn a kaste'lyt lyot, néha pedig sorétet vagy ,,vagdalt vasat”

lyabb tizfegyverének sza- Becz Ferenczné a tatd- l6ttek ki vele. 20-25 mm atmérdji golyodja
mitott. Nevét az aljan ta- roktol megoltalmazza es messzirdl atitotte az ostromallasok deszka
lalhaté vasnyulvanyrol, a megta,rtja, szakdllosok- véddépalankjat, vagy akar tobb embert is

»szakallrol” kapta, amelyet kal 6 maga Lovodozven képes volt keresztiull6ni. 0‘9)
16vés el6tt a szilard falba hOZZdjOk.

akasztottak, igy fogva fel a

nagy trejﬁ fegyver vissza- 1599; Sepsi Laczké Mdté
rasase krénikdja, 1521-1624

Sokféle formaban és
méretben létezett, kanocos

.

és keréklakatos elsitészerkezettel is. A varakban

egyarant hasznilatban voltak régebbi és jabb, ma- > Acsore
gyar, cseh, olasz, német gyartmanyu példanyok is. hegesztett
Ko6zos kerekes dgyutalpra helyezett szakallas pus- szakdll
kakbol készitették a seregbontd agyukat is. A
15-20 kg-os fegyvert nehézkes kezelhetdsége
miatt a nyilt mezén nem igazan
volt érdemes hasznalni, de annal T Az elsiitéshez
hatékonyabb volt, ha fedezékbol haszndlt kandc

16ttek vele. Altaliban két-harom

ember kezelt egy fegyvert, és tobb
ilyen, egymast valtd csapattal szin-
te folyamatossa lehetett tenni a

tizelést. . o )
Egy villa segitségéevel, amit

az dgyazaton kialakitott
furatba tettek, a puskdt

7
dllvanyra is helyezhették

A térdig éré dolmdny egyszinii
barna posztobol kesziilt, rajta
nagy eziistpitykek. A lovesz

A magyar katondk
kedvelt és jellegze-
tes keézifegyverei vol-

voros sdlovet visel a derekdn.

tak a kiilonfele kialaki- A labbelije bocskor,
tdsu fokosbaltdk. amit kapcdba tekert —_
ldbra vett fel.
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Tizer
A 17. szazadi tizérség erdsen fejlédo fegyvernem
volt. Az agyuk ostromoknal, besancolva voltak
a leghasznosabbak - folyamatossa téve az er6ditések
tervezoéi, védoi és az ostromtiizérség allando versen-
gését -, am nyilt mez6én még nem mindig valtottak
be a vart reményeket. Bar egész sornyi katonat tud-
tak egyetlen lovéssel lekaszalni, a toltéstik lassu,
mozgatasuk nehéz volt. Ekkor mar megjelentek a
konnyen mozgathatd ezredlovegek is, de ha kevés
volt bel6lik - marpedig tobbnyire igy tortént - a
csatak sorsat ritkan tudtak ér-
demben befolyasolni.
Az agyuk nagyon sokba
keriiltek, a hozzajuk jol
ért6 szakember pedig ritka
volt, és csak nagyon

magas zsoldért szol-

galt. A gazdagabb

nemesek is Ontettek

agyukat, de nagyobb
agyuparkot - a kincsta-
ruk lehet6ségeihez ké-
pest - mar csak uralko-
dok engedhettek meg
maguknak.

\,, por €s golobics
leveré bot”

A tiizérsegéd - megbizott civil
szakember lévén - még oldal-
fegyvert sem hord a derekdn

q tlizérmesterek, a pattantyu-
sok sokoldalu tudomanya az

dgyuk kezelésén tul tobb mas
részteriiletet is magaban foglalt.
Az iranyzast csak a ballisztika ko-
rabeli szintd ismeretével végez-
hették, de ismerték magat az
agyuontést, 16porkészitést, bom-
bagyartast is, és a csapatukat is
6k iranyitottak, ha az értékes 1o-
vegek szallitasardl, javitasarol,
agyuallasok kiépitésérol volt szo.
A falak lovetéséhez épitészeti,
miuszaki ismeretek is sziikségel-
tettek. Tiuzérképzés nem lévén,
maguk mindezt gyakorlati uton
sajatitottak el, egy tapasztalt pat-
tantyus segédeiként szolgalva, de
a tlizércsapathoz tartoztak acsok,
kovacsok, sancmunkasok és sze-
kerészek is. é’

Tiizérszerszamok, korabeli neviikén
Hkoromvas” (golyohuzo szerszdm),
»Aagyu tisztito ecset”, ,horgas kanot
palcza”.




Katonak Bethlen Gabor korabol

Sancmunkds

A tuzérség alapvetd hatast gyakorolt a hadmiiveé- A tabori erdditések helyének kijelolésére szolgdlo
szetre, killonosen a varak ostromaban és védel- meérokotel, amelyen egymadstol egység-

mében. Az egyszerl katona ezt abban érzékelte, nyi tdvolsdgra kis rézkarikdk
hogy a korabban megfelelé ostromeszkozoket a fiiggenek.

védok tizérsége elsoporte, igy a legfontosabb
ostromeszkozok kozott is elékeld helyet
szerzett az aso6 és a csakany. A tamado
csak magat beasva reménykedhetett a
falak olyan megkozelitésében, hogy a tii-
zérségét hatékonyan alkalmazhassa. Ha ezt el-

mulasztotta, akkor sulyos vérveszteséget szenve-
dett. A megfelel6 arok- és toltésrendszer kivalo vé-

delmet biztositott a vartiizérséggel szemben, tam- O strom idején altalaban az els6 teendd a tabor
pontokat a védok kitorései ellen (redut), védett gyt- kortlsancolasa volt. Ezt kovette a sziikebben
lekezési helyeket a réseket megrohamozé katonak- vett ostrommiivek kiépitése; elsancolt litegek és re-
nak, azonban elkészitése nagy szakértelmet, de f6- dutok fedezete alatt esetleg az egész er6dot korbe-

képpen sok id6t és munkaskezet vették (kontravallacio). Ebbo6l az arokrendszerbdl
kivant. Ezért a korszakban jel- kezdték el megkozeliteni a falakat, megfelelé he-
legzetes latvany volt a sanc- lyekre ujabb itegeket telepitve, mig el nem érték a
munkara kirendelt, ked- var arkait, melynek kiils6 partjan astak be a faltoro
vetlen katona. tuzérséget. Ugyancsak innét indul-
tak meg a falak ald asott aknak.
A rés torése, robbantasa
utan indultak a gyalog-
sagi rohamok, melyek
sordn - a szokdsos
fegyvereken kivil -
a tamadok és a vé-
dék is nagy szam-
ban hasznaltak tiizes
eszkozoket, példaul
cserép-, uUveg- és On-
tottvas granatokat. *

A legegyszeriibben el-
készithetd robbano-
eszkozok a cserép-
grandtok voltak.
Léporral és repe-
szekkel toltotték
Oket, majd a fadu-
gojuk furatdba tett
préselt loporral gyuj-
tottdk be.

Lenvdszonbol
A katona ingujjra
vetkodzve dolgozik,
de a torét a dere-
kdn hagyta.

- — varrott harisnya

, , Nem jo a némettel késni; mert sokdra igen
bésinczolja magdt, és sok kdarral vehetni ki dket a
sdnczbol.

Bethlen Gdbor véleménye a haditandcsban, 1619;
Sepsi Laczkd Mdté kronikdja 1521-1624
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Hadmernok

q z ostrommiiveletek vezetéséhez, er6dok
és a tabori er6ditmények megtervezésé-

hez és épitéséhez sokoldalu, képzett emberre
volt sziikség. Eleinte nem is katonak, hanem

megbizott mesterek lattik el a feladatot, azonban Rajzasztal korzdvel,

munkajuk egyre inkabb nélkiilozhetetlenné tette je- szogmérovel, irdnyvonalzdval

lenlétiiket a hadseregekben. (alidade) és a felmért teriilet dbrdzold-

sdra szdnt papirlappal

Teodolit, a terepi felméres
alapmiiszere q hadmérnokok feladata els6ként a varak épité-

sének vezetése volt, az ehhez sziikséges ismere-

tekkel, mint a méréstechnika, komiives-, fa- és fém-

- ~ munkak, hidak, vizmtdvek és
gépek épitése. Egy hadmér-
,, nok érdeklodése azonban leg-
..e célbil egy teérbeli tobbszoér tulmutatott ezen a

és méremrdnyos modellt feladaton, foglalkoztatja a
vagy alaprajzot készit- védelem (és a tamadas) legha-
sen, és a mellett demonst- tdsosabb modszereinek kere-
rdlja az elképzelését [..] sése, ami mar hadmivészeti,
es azutan annak alapjdn tiizérségi és seregszervezési
mar tdrgyalhatunk es ismereteket kovetel. Tudasat

cselekedhetiink. egy-egy mesterre alapozva
tobbé-kevésbé Onalloan sze-

rezte meg, altaldban sok
irdnyban érdeklédott. Rajzol-
ni talan egy fest6t6l, mate-
matikat egy csillagasztol ta-
nult, ezért érdekl6dési kore
J széles. Foglalkoztattak me-
chanizmusok, f6ldméro- rajzeszk6zok, nyomdaszat,
optika, geometria, banyaszat, kohaszat, zene, tlzija-
ték, gazdasag, csillagaszat, hajoépités és navigacio.
Sokoldalu ismereteiknek kdészonhet6en hamaro-

Baldigara vélemeénye
Megliorini kritikdjdrdl;
Ottavio Baldigara levele
Ernd foherceghez, 1583.

san nem csak a hadmiiveletek elokészitésében (vare-
pités, szervezés, szemleutak), hanem azok végrehaj-
tasaban is fontos szerepet kaptak, els6sorban az ost-
romokban - akar a védd, akar a tamado oldalan. A

A mérnok a tere-

pen végzett munkd- hozzaérté mérnokok presztizse magas volt, még az

hoz egyszerii, strapabird 61to- is el6fordulhatott, hogy fékapitanyoknak vagy
zetet és csizmdt hord, de ma- éppen a Haditanacsnak szabtak meg a teendéket. Ha
gasabb tdrsadalmi stdtuszdt pedig éppen nem haborus feladatok kototték le 6ket,
csipkegallér viselésével hang- akkor a civil életben tevékenykedtek, hidak, utak,
stilyozza. malmok épitésével foglalkoztak. *
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Tross

q A 17. szazad elején a nyugat-europai hadsere- q katonafeleség élete nem volt konnyld. Az 6

gek elvalaszthatatlan része volt a tabori nép, a dolga volt f6zni és mosni kettéjikre, valamint

Tross. A sereggel tartani veszélyes életmod volt, 6 cipelte a haztartasi holmit is. Ez altalaban a ketté-
mert a betegségek mellett a tabor az ellenség és a se- juk valtas ruhaibol, cip6ibél, néhany f6z6edénybol
regen bosszut allni akard helyi lakossag tdmadasai- és az élelembdl allt. Ezeken kivil a né vitte a foszto-
nak is ki volt téve. A katonakat ennek ellenére fele- gataskor szerzett javak egy részét, valamint a jarni
ségeik és gyerekeik is elkisérték az otthonuktol még nem tudod gyerekeket is, és ha nem tudtak mal-
tavol zajlo hadjaratokra, s6t, sok gyerek mar a had- has allatra szert tenni, akkor mindezt gyalogosan.
jaratok alatt fogant és latta meg a napvilagot. A ka- Egy német katona fennmaradt napléjabol tudunk
tonacsaladokon kivil szamos civil tartozott a tabori olyan esetr6l is, amikor az asszony egy varos feldu-
néphez, akik a harcolok igényeit kiszolgalva igye- lasakor az ostromban megl6tt férje sebét ellatta,
keztek jovedelemhez jutni. A markotanyosokbol, majd helyette ment be a varosba fosztogatni. (3
kiulonféle mesteremberekbdl, szolgakbdl, valamint

prostitudltakbol 4116 népség gyakran megkozelitette Mogyordvesszobal font hdtikosdr

a harcolok szamat is. Velik tartott a sereg élelmezé- /

séhez sziikséges nagyszamu vagoallat is. Ez-

A 16 lenvdszon inget és alsoru-
hdt, folotte gyapju felséruhdt,
azon pedig egy bdrsony korco-

vdnyt visel. A kisldnyon az ing

redszinten kiuloén tiszt, a Hurenweibel volt
kijelolve arra, hogy a tabori néppel betar-
tassa a taborrend rajuk vonatkozo részeit.

felett szoknya és egy lenvdszon
kabadt Idthato, amely a felnétt vise-
let szabdsdt koveti.

, , Ezenkozben torténik, hogy
Pecz Jdnos az siléziai németek-
kel Didszeghez jii, oda rdmen-
nek az felgyilt hajduk és mind
levdgjdk 1tiket mind gyermekek-
kel, kurvdjokkal egyiitt kik az
gyalog németekkel az 1 modjuk
szerint igen szdmosan voltanak.
Igen kevesen szalattanak be Vd-
radba bennek, voltak egygyel is
mdsal is mind asszonyemberek-
kel, gyermekekekkel, kocsisokkal
és egyeb efféle aprolékokkal egye-
tembe, tobben hdromezernel.

Az Almosd és Didszeg kozotti
csata, 1604; Szamoskozy Istvdn:
Torténeti maradvanyok
1542-1608
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Z,47rsz0

l :gy hadijelentés, amit négyszaz éve gyorsan papirra vetett
valaki, egy régi metszet egy varrol, a kép el6terében harco-

Pecsétnyomo Bethlen
Gdbor fejedelmi
16 katonakkal. Egy féuri hagyatékban rank maradt dolmany. cimerével
Egy rozsdas csakany, ami egy hajdani sancarok falaba torott
bele, kilott muskétagolyo, torott szablyapenge, amiket a szan-
tas kifordit valahol a f61dbél. Egy kronikas alig kibettizhet6 be-
jegyzése, hogy ,jove hiril: Balavasaranal az ellenség - és éget - 61
- s vag. Jézus, légy velink!”
néhai tulajdonosuk mar sohasem tért vissza...
Mind egy letiint korszak megannyi emléke, az egykori szines, eleven és

, sietve elasott eziistpénzek, melyekért

kizdelmes vilag rank maradt szilankjai. Mindegyik forras, amely a multrol
mesél, felvillant szamunkra valamit a tavoli korbol, olyan messzirél, hogy a
mai ember csak belegondolni tud, de teljesen megismerni nem fogja soha.

Négyszaz év, nyolc emberolté nagy id6. Sok minden megvaltozott ekdzben, alla-
mok sziilettek vagy tintek el, és sirdn valtoztak az orszaghatarok. Atalakult még a taj
is, szabalyozottak a folyok, kisebbek az erd6k, masmilyenek varosok és falvak, mint akkoriban - de a neviik
ugyanaz, mint egykor volt. A véres harcokat latott régi varak ma egy masik korbol maradt csondes szemtanuk-
ként allnak, a haditaborok foldsancait nyomtalanul eltiintette a sok évszazados szantas, és a csataterek, jelte-
len tdmegsirok helyét is régen elfelejtették mar. A korabeli targyak, fegyverek muzeumokba keriiltek, vagy a
fold alatt pihennek, akarcsak az egykori vitézek, akiknek csataira mar csak mint évszamok sorara, vagy mint
dicsoséges, vagy éppen fajo torténelmi eseményekre gondolunk.

A régiek - igy a régi katonak - cselekedetei, dontései felett mi, kés6i utdédok olykor tul gyorsan és tul
konnyen itélkezink a tobb szaz év kényelmes tavlatabol, sokszor fel sem ismerve, hogy a torténelmi esemé-
nyek mellett valojaban milyen keveset is tudunk roluk, torténelmiink ,mellékszerepl6ir6l”, valamint az akkori
vilagrol, amelyben éltek, és amely meghatarozta tetteiket is. Nélkilik a mai viligunk nem olyan lenne, mint
amilyennek mi ismerjuk.

, , Béfed ez a kék ég, ha nem fed koporso
Ordm tisztességes csak légyen utolsd.
Akdr farkas, akdr emészszen meg hollo:
Mindeniitt feljiil az ég, a fold lészen az alsd.

Zrinyi Miklds: 1d6 és hirnév, 1653
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